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RESUMO

John Rawls enfoca a justica como tema principal das suas obras tendo influéncias de Kant e Hegel,
propondo uma interpretacdo do seu pensamento a partir da énfase no politico restrito a estrutura
bésica da sociedade e aos bens priméarios. Rawls propée uma Constituicdo baseada no procedi-
mentalismo puro, restrita as questdes politicas.
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ABSTRACT

John Rawls focuses justice as main subject of its workmanships having influences of Kant and Hegel,
considering an interpretation of its thought from the emphasis in the restricted politician to the basic
structure of the society and to the primary goods. Rawls considers a Constitution based on the pure
procedimentalism, restricted to the questions politics.
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Sob a Influéncia de Kant: as
Reformulacoes Tedricas de Rawls

Muitas criticas, tais como as de Michael
Sandel e Charles Taylor, apareceram em virtude
da analogia da teoria de Rawls com a concepgéo
kantiana relativa ao sujeito moral. Para rebater
as criticas dirigidas & Uma Teoria da Justica (T]),
Rawls reavaliou seus conceitos iniciais.

No artigo “O Construtivismo Kantiano”
(CK, 1998, p. 43), Rawls inicia um processo de
aprofundamento e revisdo dos conceitos origi-
nérios apresentados em TJ, tais como:

(I) uma teoria da escolha racional subordi-
nada ao conceito de razoabilidade. Esta,
n&o mais a racionalidade com pretensdes
universalizantes, constitui o niacleo duro
da teoria rawlsiana de justica;

(I) os bens primdarios ndo sdo mais consi-
derados sob a perspectiva da satisfagao
das necessidades vitais, como em TJ,
mas elementos indispensaveis a realiza-
céo da personalidade moral, no sentido
kantiano.

Apesar das reformulacées em CK, é nitida
a influéncia kantiana quanto ao conceito de jus-
tica. Como exemplo, pode-se destacar a autono-
mia moral dos cidaddos em uma sociedade bem
ordenada, pautada pelo conceito da natureza
da pessoa, esbocada em TJ, comparando, na
posicéo original, o desinteresse que & ocorre; e
o véu de ignoréncia, ao imperativo categérico.
Também podem ser observadas algumas impre-
cisdes oriundas da TJ, tais como as crengas mo-
rais, defendendo que as concepcdes de pessoa
e sociedade sdo construidas. Dessa imprecisdo
decorre a necessidade de Rawls explicar a sua
teoria como politica e ndo metafisica.

No artigo "A Teoria da Justica como Equi-
dade: uma teoria politica e ndo metafisica” (TJE,
2003, p. 199), Rawls procurou reformular tanto o
conceito de racionalidade quanto a perspectiva
universalista contidas em TJ, esforcando-se para
excluir a referéncia a verdade, delimitando o
campo de aplicagéo da teoria da justiga as so-
ciedades democréticas bem ordenadas. Nestas,
o objetivo prético estd alicergado numa razéo
publica. Ancorado no conceito de justica como
equidade, Rawls procura demonstrar uma con-
cepgado enraizada nas idéias intuitivas bésicas
da cultura publica de uma democracia, onde

o valor da autonomia completa se efetiva numa
sociedade bem ordenada.

No O Liberalismo Politico (LP 2000) as
reformulagbes séo aprofundadas, embora o
conceito de justica permanega, tal como em T]J,
como um problema de imparcialidade. Entre-
tanto, Rawls admite que: (a) é pouco realista a
concepgéo de uma sociedade bem ordenada e
(b) as sociedades modernas sdo compostas por
doutrinas abrangentes, muitas vezes, incompa-
tiveis entre si. Portanto, apesar das mudancgas
em LE a obra reflete a influéncia kantiana. Por
conta desta influéncia, Rawls entendeu muito
bem as criticas de Hegel dirigidas ao filésofo
de Kaognisberg. Hegel, ao criticar Kant, tem em
foco os problemas advindos da atomicidade do
imperativo categdrico.

Criticas de Hegel a Kant

Para Hegel o imperativo categdrico kantia-
no ¢ insuficiente, formalmente vazio e, por esse
motivo, tem como fungdo, apenas, justificar o
que j& existe na vida préatica, nada acrescendo
de novo. Ou seja, o imperativo categdrico ndo
permite julgar se um ato é moral ou ndo, porque
nao determina nenhum contetido moral e, nem
mesmo, a sua definicdo pode ser aceita, dado
que nao se tem como afirmar se ha ou ndo con-
tradicdo entre a lei e as méximas:

Uma contradicdo sé pode dar-se com
alguma coisa, quer dizer, com um conte-
udo antecipadamente estabelecido como
principio rigoroso. Sé para com este prin-
cipio a agdo estd em concordancia ou em

contradicao. (HEGEL, 2000, p. 120).

Por conseguinte, como nado hé nada de
material no imperativo categdrico kantiano, néo
pode haver contradicéo, se admitida a hipdtese
de que todos os seus contelidos estdo em uma
indeterminagéo abstrata. Sob outro prisma: o
imperativo categérico é apenas uma concor-
déncia formal entre a méxima e a lei universal,
decorrendo disso um critério insuficiente para
se constituir uma moralidade. Portanto, o im-
perativo categérico serviria para justificar tanto
um ato justo quanto um injusto, pois onde néo
hé determinacédo nado pode haver critério efeti-
vo. Decorre, pois, que o imperativo categdrico
ndo pode ser instituido como o critério que
determine e discrimine uma decisdo moral.
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Desta forma, Hegel insiste na imbricagdo entre
o universal e o particular, pois o universal que
ndo foi gerado pela particularidade reduz-se
ao nada, enquanto a particularidade que néo
tem o percurso do que é natural cai na contin-
géncia de um querer arbitrario. (ROSENFIELD,
1995, p. 122).

Neste sentido, a definigdo de vontade é
um ponto crucial a diferenciar o pensamento
hegeliano do kantiano. Caberia, pois, a per-
gunta: como, em Hegel, a vontade se manifesta?
Ela se manifesta através da agdo que, por sua
vez, é a exteriorizagdo da vontade subjetiva ou
moral. Assim, a vontade subjetiva s6 é livre se
as suas determinagdes sdo pressupostas pelo
saber e o querer. Entdo, ter um ato livre signi-
fica ser responsabilizado por ele no dmbito da
eticidade. Definida como a identidade do bem
e da vontade subjetiva, a eticidade é o campo
da moralidade social: o individuo se libera de
si para realizar-se plenamente na comunidade.
E o0 &mbito dos deveres éticos, que sdo determi-
nagdes objetivas do dever para com as outras
pessoas. A nocdo hegeliana do conceito de
subjetividade universal pode ser compreendida
como aquilo que ocorre através do reconheci-
mento da subjetividade dos outros, isto é, da
subjetividade externa — fato este que garanti-
ria a universalidade da mesma. No centro do
campo da eticidade encontra-se o conceito de
liberdade que, do plano da vontade subjetiva,
passa para o plano da objetividade na forma de
comunidade e de instituigdes sociais. E na esfera
da moralidade que Hegel trata das condigées
da responsabilidade subjetiva, enfatizando
que esta constitui a parte formal da vontade.
A moralidade ¢ racional quando ha o mutuo
reconhecimento infer pares, por este motivo hé
uma conservagdo da subjetividade e, também,
uma superagédo da mesma enquanto ela é sub-
jetividade imediata, ou seja, individual. Sendo
assim, o reconhecimento do querer e do saber,
que ¢ a vontade dos outros, ¢ a subjetividade
exterior mediada pelo Espirito. Isto € reconhecer
a liberdade como principio universal.

A eticidade, nesta perspectiva, inclui a
vontade subjetiva com o conceito da vontade;
a vontade particular com o dever-ser da von-
tade. Este dever-ser, por sua vez, é efetivado
na eticidade. Esta é o desdobramento objetivo
das vontades. Por conseguinte, o direito, a
moral e a eficidade formam a sintese da triade

dialética que constitui o Espirito Objetivo. Neste
sentido, a moralidade hegeliana corresponde
aquela kantiana.

Entretanto, Kant, diferentemente de He-
gel, ndo alcanga o campo da eticidade, pois
fundamenta a liberdade no &mbito do subjetivo.
Em Hegel, pelo contrério, a liberdade estd no
dmbito do objetivo e o imperativo categérico
¢é véalido, embora a aplicacdo deste deve levar
em conta as circunsténcias da situagdo con-
creta. A insuficiéncia da razdo pratica kantiana
assenta-se na a-historicidade: universalidade
vazia de conteudo efetivo. Kant considerou os
aspectos relacionados as intencdes, mas néo
concedeu importdncia aos aspectos objetivos,
como as consequéncias e os outros resultados
dos atos morais, ou seja, a filosofia prética de
Kant centralizou os seus objetivos somente tendo
como meta buscar e fixar o principio supremo
da razao prética. Por conseguinte, a tese de
Kant do dever pelo dever ¢ insuficiente, pois
ndo contempla as consequéncias dos atos mo-
rais. Nesse sentido, Hegel amplia o imperativo
categdrico kantiano langando-o para o mundo
e dando-lhe um caréter social e histérico ba-
seado na triade: Direito, Moralidade e Eticidade.
Com isto, a razdo préatica pura cede espago
para a dimensao histérica, onde as instituigdes
e culturas substituem a abstragdo do imperativo
categérico kantiano.

Rawls entre Kant e Hegel

Ateoria de Rawls, sequindo o pensamento
hegeliano, tem como base o construtivismo poli-
tico. O caréater politico da teoria de rawlsiana
induz a uma concepgdo minima de objetividade
que, por sua parte, favorece o consenso sobre-
posto. Rawls reivindica a possibilidade de con-
cepgdes morais, objetivas. Sendo assim, o cons-
trutivismo politico satisfaz a algumas condigdes
minimas de objetividade que podem favorecer o
consenso sobreposto entre doutrinas compreensi-
vas devido a razoabilidade. Deve-se ressaltar que
esta ndo estd relacionada a nenhuma doutrina
razodvel compreensiva, nem € uma caracteristica
intrinseca da mesma. Sob esse aspecto, Rawls
pondera que o razoavel ndo pode ser derivado
do racional, pois este teria a funcédo de idéias
complementares, porquanto agentes meramente
racionais ndo teriam a capacidade de reconhecer
a validez independente das exigéncias alheias.
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Por este motivo, o véu da ignoréncia tem por obje-
tivo favorecer esta disposicéo razoével e a posigéo
original ndo constitui uma simples derivagao da
teoria da eleicéo racional de uma exigéncia de
imparcialidade.

Aidéia do publico encontra-se imbricada
ao conceito de razoabilidade. Aquela € vincula-
da ao caréter intersubjetivo das instituicdes e ao
problema do significado da razéo dos cidadéos
livres e iguais; que é a razéao do publico, onde
seu contetido e sua natureza sdo expressos em
um julgamento intersubjetivo. Somente, desta
forma, o predicado razoavel substitui o predica-
do verdadeiro. Assim sendo, o liberalismo poli-
tico rawlsiano nédo deriva de nenhuma doutrina
abrangente, pois ndo objetiva ser verdadeiro,
mas assentado numa base razodvel de razdo
publica. Com isto, para Rawls é suficiente que
as doutrinas abrangentes tenham condicdes de
cooperacgao sob condicdes de reciprocidade e
aceitacdo para provar as suas proprias argu-
mentagdes. Neste sentido, a politica é entendida
como um procedimento que produz instituigoes
a luz de certas concepcdes advindas de um
consenso sobreposto, e a justica é reconhecida
enquanto concepcdo publica quando as pes-
soas aceitam e sabem que as outras aceitam os
mesmos principios de justica. Logo, as pessoas
cumprem tais principios e tém a certeza que as
instituicbes os cumprirdo. E sob essa perspec-
tiva que a idéia do equilibrio reflexivo enfatiza
a busca de principios de justica que melhor se
coadunam com os juizos morais considerados.

Por conseguinte, a teoria de rawlsiana
¢ andloga a kantiana no sentido de que as
duas possuem uma justificagdo racional para
o Estado; os principios de justica rawlsiano séo
imperativos categdricos, contudo Rawls faz uma
versdo intersubjetiva da autonomia kantiana.

No entanto, embora tenham semelhangas,
ha um refletido distanciamento nas posi¢des de
Rawls, pois o construtivismo deste é politico, e o
de Kant, moral. Assim sendo, a filosofia préatica
kantiana encontra-se no dmbito subjetivo e, por
sua vez, Rawls coloca-se, também, no campo
objetivo propondo dois principios de justiga,
procurando superar, assim, o formalismo do
imperativo kantiano através das influéncias da
filosofia hegeliana. Na filosofia de Kant é a razdo
pura que impde os principios morais, j& em Rawls,
os principios da justica sdo alcangados através de
objetivos consensuais dialégicos. Sendo assim, o

liberalismo rawlsiano & social, enquanto o kantia-
no é moral. E nesse sentido que Rawls procura
complementar a teoria de Kant.

Quanto a contribuicdo de Hegel para a
teoria da justiga rawlsiana ¢ a distingdo entre
a moralidade e eticidade. E neste contexto te-
drico que a teoria rawlsiana exige que os seus
resultados sejam compartilhados, que estejam
de acordo com a compreensédo cotidiana moral
e, também, tenham uma exigéncia quanto a
sua coeréncia interna, isto €, a unidade entre a
teoria, as instituigdes e as metas. Desta forma, o
equilibrio reflexivo é utilizado para estabelecer
a consisténcia e coeréncia de uma série de
juizos; método adequado que supde comecar
por sujeitos em uma relagdo intersubjetiva, for-
mulando principios gerais e revisando tanto os
principios quanto as crengas até alcangar um
equilibrio. Sob a influéncia hegeliana, Rawls visa
a mostrar como a sua concepgdao politica pode
ser estdvel em face do pluralismo razoavel, ou
seja, como diferentes doutrinas compreensivas
seriam capazes de aceitar uma concepgéo
de justica e de que maneira isto poderia ser
justificado de acordo com as razdes afirmadas
no interior de cada visdo abrangente. Neste
sentido, o consenso sobreposto responderia ao
pluralismo razoavel, onde a razao passaria a
ser aquela do publico. Para que isto ocorra, isto
¢, a juncdo da subjetividade e objetivamente a
maneira de Hegel, a teoria de Rawls considera
as pessoas enquanto seres racionais e razoa-
veis. Isto significa dizer que elas tém interesses
préprios, conforme a concepcdo de bem que
formulam para as suas vidas. Ou seja, elas orien-
tam suas vidas em funcéo do sentido da justica
que possuem e ponderam com as outras pessoas
sobre quais os termos justos de cooperagéo que
devem nortear o convivio social e a distribuicdo
de bens. Somente assim, as pessoas chegariam
a um acordo sobre os principios de justiga que
serdo escolhidos.

Neste sentido, contrariamente a Hegel,
Rawls ndo busca uma verdade absoluta. Confor-
me a teoria rawlsiana, em funcgao da pluralidade
numa sociedade democrética, uma concepgéo
de justica como equidade sé pode ocorrer se é
renunciada toda pretensdo de verdade. Falando
de outro modo, a concepgdo de razoabilidade
na teoria rawlsiana, diferentemente de Kant,
tem como objetivo separar toda a pretensao de
uma razdo pura pratica, no sentido de que sé
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se pode falar com argumentos razodveis, co-
erentes e publicamente defenséveis. Cumpre
salientar que na teoria rawlsiana as mais anta-
gbnicas doutrinas compreensivas podem coe-
xistir. Neste sentido, Rawls se propde trabalhar
com o politico, mas ndo com o ético nem com
o metafisico. Assim, no consenso sobreposto a
crenga é justificada a partir de todas as crengas
razodveis contempladas dentro de um mesmo
sistema. A razoabilidade exige coeréncia, no
sentido de que toda norma que aspire a uma
validade universal deve se submeter a prova da
intersubjetividade. Sua forga vinculante deve ser
fundamentada sobre a pluralidade de razoes.
E nesse sentido que a justificacao € extraida da
razéo publica. Isto ocorre porque Rawls trabalha
com o aspecto politico em contraposigdo ao
moral abrangente. O termo politico, aqui, tem
uma relagdo direta com a idéia de consenso e
a razoabilidade, pois em uma sociedade plu-
ralista razodvel a justificagdo ocorre de forma a
que todos reconhegam determinadas crengas
com a finalidade de estabelecer as questbes
fundamentais da justiga politica, isto &, o con-
senso sobreposto. Este é o critério de validade
de uma teoria da justica. Assim, quando se
alcanca o consenso sobreposto, a teoria pode
ser justificada. Entdo, Rawls, diferentemente de
Hegel, nédo relaciona a questdo da unidade da
subjetividade e da objetividade com a verdade
e, diferentemente de Kant, ndo compartilha com
a idéia de uma razao prética pura.

Consideracoes Finais

Na teoria de Rawls pode ser detectada a
articulagdo com a filosotia kantiana e a filosofia
hegeliana. Embora, se possa constatar, também,
diferencas da filosofia rawlsiana tanto em rela-
¢do a uma quanto a outra. Neste sentido, Rawls
responde as criticas de Hegel a Kant pelo fato
de que a sua teoria leva em consideragéo que
existem idéias implicitas nas culturas politicas
baseadas na democracia constitucional, onde
prevalece um pluralismo razoavel, sendo este
aplicado as pessoas e a sociedade. Desta for-
ma, Rawls acredita refutar a idéia de uma razéo
pura préatica e, tal qual Hegel, ndo admite que
a subjetividade venha a impor mandamentos
morais aos cidaddos. Neste sentido, Rawls,
embora continue um kantiano quando se utiliza
da representagao procedimental do imperativo

categdrico, entende as criticas de Hegel feitas
a Kant, preservando do pensamento hegeliano
a idéia de que os mandamentos morais nédo
podem partir de uma razao préatica pura. Logo,
Rawls tem influéncia de Hegel no sentido de
que a sua teoria € uma énfase ao politico, em-
bora, a partir deste, ela é, apenas, justificada e
ndo considerada como uma verdade absoluta.
[sto pode ser constatado, porquanto Rawls ndo
incorre em um subjetivismo moral a partir de
crengas determinadas pela razéo pura através
do imperativo categdrico como, também, por
outra parte, afirma que sua teoria ndo tem pre-
tensdes nem epistemoldgicas nem metafisicas,
porquanto néo leva em consideragao a verdade,
apenas, a razoabilidade. Assim, Rawls ao reba-
ter as criticas de Hegel a Kant, o faz através do
construtivismo politico. De acordo com Haber-
mas (2004, p. 122),

Rawls preserva um discernimento que
Hegel outrora fez prevalecer contra
Kant: mandamentos morais ndo podem
ser impingidos & histéria de vida de uma
pessoa nem mesmo quando apelam a
uma razdo comum a todos nés ou a um
sentido universal para a justica.

Assim, a teoria rawlsiana tenta superar
os dualismos kantianos e leva em consideracéo
um mundo politico e social de liberdade efetiva,
distinguindo a moralidade da eticidade como,
também, utilizando a aplicabilidade do impe-
rativo categérico com um instrumento procedi-
mental sem deixar de levar em consideragdo o
mundo social, procurando garantir a liberdade
dos cidadaos afraves das instituigdes politicas
e sociais. E neste sentido que Rawls, embora
kantiano, acata as criticas de Hegel a Kant.
Neste sentido, o construtivismo rawlsiano tem
como objetivo atingir a principios primeiros que
oferegam diretrizes razoéveis para as questoes
de justica social, através da estrutura bésica
da sociedade, onde a constitui¢do politica faz
parte dela. Rawls define a Constituicdo como
justica politica. Ela é o mais elevado sistema de
normas sociais que visa a estabelecer outras
normas: € o fundamento da estrutura social e
deve estabelecer direitos equitativos de parti-
cipagdo nos assuntos publicos. O conceito de
Constituicdo retoma o lugar da posicao inicial e
tem como caracteristica uma situagéo inicial de
igualdade: os principios comuns tém que trazer
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vantagens para todos, onde cada pessoa deverd
ser representada equitativamente.

Para Rawls, uma democracia constitucio-
nal deve satisfazer ao principio da participacéo,
onde os elementos de tal regime ndo podem
prescindir de uma assembléia legislativa com
poderes para fazer as leis, embora esta nao
possa se deixar imiscuir por interesses parti-
culares. Sendo assim, na medida do possivel,
deve-se honrar o preceito um-eleitor-um-voto.
Este preceito implica que cada voto tem o mes-
mo peso, aproximadamente, na determinacéo
do resultado de eleicdes. E se um membro re-
presentar determinada regiéo eleitoral, deve,
enquanto membro do legislativo, tendo direito a
um voto, representar o total de eleitores da sua
regido. Neste sentido, as divisdes dos estados
devem levar em conta certos padrdes gerais,
especificados e aplicados pela Constituigao por
meio de um procedimento impessoal. Tal demar-
cacdo deve ser adotada a partir da convencéo
constituinte, onde os critérios, para isto, devem
ser publicamente arbitrérios. Esta preocupacéo
se deve ao fato do peso do voto nédo ser afe-
tado por aspectos injustos, pois, se caso houver
distritos de tamanhos desproporcionais, esta
caracteristica poderia interferir na quantidade
de representantes e isto faria com que alguns
distritos fossem, quantitativamente, mais repre-
sentados que outros, comprometendo, assim, a
participagéo e a liberdade politica.

O principio da participagdo assevera
que todos os cidaddos devem ter direito igual
ao acesso aos cargos publicos, levando-se em
consideragéo as restricbes que possa haver
(como por ex. quanto a idade, residéncia etc.)
e do interesse comum, sem discriminagédo de
qualquer grupo.

A liberdade politica é estabelecida por
uma Constituigdo que usa o procedimento da
maioria simples. No entanto, se as decisdes poli-
ticas tém alguma restricdo constitucional (como
por ex. a exigéncia de uma maioria qualificada
para certas medidas), isto deve ser mantido e a
Constituicdo, desta forma, limita a abrangéncia
da maioria. As restricdes quanto ao principio
da participagao deve afetar a todos, porquanto
quando se viola o preceito um-homem-um-voto,
tem-se uma liberdade desigual. A Constituicdo
que fere tal principio é um caso de justica
procedimental imperfeita, sobre o qual Rawls
afirma: “O critério bésico para julgar qualquer

procedimento é a justica de seus provaveis re-
sultados.” (1997, p. 252). Assim sendo, se todos
os setores da sociedade tém confianga entre si
e, além disto, compartilham uma concepcéo
de justica, o resultado que a maioria alcanca é
exitoso. Porém, se estas caracteristicas faltam, o
principio da participacéo da maioria ndo podera
ser justificado: “Talvez a desigualdade politica
mais dbvia seja a de violagdo do preceito uma-
pessoa-um-voto.” (RAWLS, 1997, p. 253). Por-
tanto, os direitos politicos equitativos aumentam
a auto-estima e o senso de participagéo politi-
ca, contribuindo para o desenvolvimento das
opinides politicas. Para que os procedimentos
sejam estabelecidos de maneira equénime, as
liberdades de expressdo e de assembléia, as
liberdades de consciéncia e de pensamento
devem ser asseguradas. Segundo Rawls:

Historicamente, um dos principais defei-
tos do governo constitucional tem sido a
sua incapacidade de assegurar o valor
equitativo da liberdade politica. (1997,
p. 247).

Assim sendo, uma solucdo, para tanto,
seria o principio de participagéo, obrigando
aqueles que estdo no poder a serem sensiveis
aos interesses do eleitorado. No entanto, os
representantes ndo seriam meros agentes dos
representados, porquanto eles tém discerni-
mento quanto aos julgamentos, embora, devam
representar as pessoas no sentido substantivo,
isto €, devem promover, de forma justa, interes-
ses que, por sua vez, também, sdo justos.
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