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RESUMO

O presente artigo tem como objetivo analisar a categoria reconhecimento na teoria de Axel
Honneth. Para tanto, o autor recorre aos escritos juvenis de Hegel no periodo de Jena. Neste
periodo, Hegel desenvolve uma teoria da intersubjetividade que propicia a elaboracdo do
termo reconhecimento como um pano de fundo onde se dao os conflitos. E neste contexto
que Axel Honneth desenvolve sua teoria critica em sua obra Luta por Reconhecimento.
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ABSTRACT

This article analyzes the category in recognition of Axel Honneth theory. To this end, the au-
thor uses written juveniles of Hegel in Jena. During this period, Hegel develops a theory of
intersubjectivity that encourages the development of term recognition as a backdrop where
conflicts. This context, that Axel Honneth develops its critical theory in his struggle for Re-
cognition.
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Introducéao

A filosofia politica contempordnea vem
assistindo a um acirrado debate em torno
da nocéo de reconhecimento. Um crescente
numero de autores, de diversas areas cienti-
ficas, debruca-se sobre o tema. Autores como
Charles Taylor e Axel Honneth, por exemplo,
podem ser considerados os expoentes maio-
res do assunto. Ambos retomam, na filosofia
hegeliana, a importancia do reconhecimento
intersubjetivo na auto-realizacdo de sujeitos
na construcao da justica social.

Seja para abordar os dilemas do multi-
culturalismo nas sociedades modernas, seja
para compreender os possiveis efeitos das
politicas publicas que se intitulam, muitas
vezes, inclusivas, ou para diagnosticar os
desrespeitos cometidos pela maioria sobre
as minorias, o conceito de reconhecimento
mostra-se um mecanismo bastante promis-
sor.! Isso se deve em grande parte a filosofia
de Hegel a partir dos seus escritos em Jena.?
Neles, ha uma forte presenca da intersubjeti-
vidade que conduz o reconhecimento como
um pano de fundo ético onde se ddo os em-
bates, os conlflitos.

Por esta razdo, o presente artigo tem
como objetivo avaliar em que medida a
categoria “reconhecimento”, presente na
filosofia hegeliana, influencia a teoria cri-
tica de Honneth. Para tanto, sequiremos os
sequintes passos 1) Identificar na filosofia
hegeliana elementos de intersubjetividade
que sustenta a categoria reconhecimento;
2) Reconstruir a teoria critica honnethiana;
e 3) Expor o modo como Honneth avalia a
tese do jovem Hegel no que tange a luta pelo
reconhecimento. A partir desta sequéncia,
mostraremos a importancia desta teoria para
as sociedades contemporéneas.

O Conceito Hegeliano de
Reconhecimento

O conceito de reconhecimento é usado
na modernidade pelo jovem Hegel com o
objetivo de inverter o modelo hobbesiano de
luta social. Para Hobbes, o comportamento
social e individual pode ser reduzido a im-
perativos de poder. Tais poderes definem o
homem como um animal que busca a au-
topreservacdo e autoprotecdo tendo como
possibilidade, o aumento do poder relativo
em desfavor do outro (HOBBES, 1974, cap.
XIII, p. 79-80). Para o jovem Hegel, as esferas
sociais nao sdo definidas como espaco de
luta pela integridade fisica dos sujeitos. Ao
contrério, ela é na verdade o espaco da eti-
cidade (Sittlichkeit), onde relagdes e praticas
intersubjetivas dao-se além do poder estatal
ou conviccao moral, individual.®

Desse modo, a camada social propor-
ciona a chance dos sujeitos se auto-reconhe-
cerem tanto nas potencialidades quanto nas
capacidades. Nesse sentido, a possibilidade
dos sujeitos de estarem em comunhaéo, re-
conhecendo o outro na sua singularidade e
originalidade estimula novas lutas de reco-
nhecimento. Além disso, o surgimento de
uma nova etapa de reconhecimento social
capacita o individuo em apreender novas
dimensdes de sua propria identidade. Para o
jovem Hegel, toda identidade se constréi num
ambiente de didlogo e este ambiente pre-
existe a qualquer préatica social ou politica.

Esse contexto origindario, preexistente,
é tido como um pano de fundo ético onde
existe uma certa forma de aceitacdo inter-
subjetiva, ou seja, uma forma de reconhe-
cimento preexistente a toda formacédo dos
sujeitos. Tal reconhecimento preexistente
pressupde a existéncia de direitos que, no

' O sucesso em se discutir o reconhecimento na sociedade moderna, deve-se ao fato de que os conflitos ndo se limitam ao Ambito moral
dos individuos; ganha stsatus de causa social, politica. Nesse sentido, para se compreender as questées de reconhecimento, precisa-se
ampliar a discussdo: da moral individual para as causas sociais, do coletivo (RAVAGNANI, 2009, p. 39-40).

2 Alguns desses textos s&o: "Sobre as Maneiras Cientificas de Tratar o Direito Natural” (1802), “Sistema da Vida Etica “(1803), e “Sistema
da Filosofia Especulativa” ou “Realphilosophie de Jena” de 1805/1806.

3 A eticidade em Hegel retine o aspecto individual e coletivo num sé conceito. Nesse sentido, o individuo em seu ser e no seu agir
empirico pertencem ao espirito universal (HEGEL, 1991, p. 54). Este espirito universal Hegel denomina de povo. E nele “que esta posta
a relacéo de uma multiddo de individuos. N&o é uma multidao sem relacdo, nem uma simples pluralidade. Ele ¢ a singularidade abso-

luta.” (HEGEL, 1991, p. 54-55).
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entanto, ndo estdo explicitados e, muito me-
nos, conscientes. Cabe ao contrato, entdo, o
restabelecimento consciente e explicito da-
queles direitos anteriores, isto €, o contrato
é a realizacao, efetivacdo, de direitos que ja
existiam. O contrato ndo cria direitos, ele
os restabelece.* Nesse aspecto, a luta social
ndo é uma luta pelo poder, mas uma luta
pelo reconhecimento. O contrato configura-
se como uma luta por reconhecimento que
nao se constitui em autopreservacao fisica
somente. Ao contrario, é um conflito que
gera e desenvolve diferentes dimensodes de
subjetividade humana, tendo no conflito o
cerne central da sociedade.

Hegel encontra problemas na teoria
contratualista na tentativa de fundamentar
o reconhecimento: o direito natural. Para o
autor, o direito natural trata de fundamentar
sua teoria na singularidade do ser como
ente primeiro e supremo das coisas. Hegel
chama de “empirico” o direito natural que
busca definir a natureza humana de modo
antropolégico. Em outras palavras, héa certos
comportamentos individuais — que séo julga-
dos naturais — que séo levados em conside-
ragdo para a construcdo de uma organizacao
racional de convivio social.

Ja o direito considerado em seu aspecto
"formal” parte de um conceito transcenden-
tal da razdo prética, considerada como o
resultado de purificagdo das inclinacdes e
desejos humanos. A natureza humana aqui é
vista também como egocéntrica, ou “aética”,
tendo o sujeito que, para agir eticamente,
reprimir os seus desejos, inclinacgées. E
significativo, segqundo Honneth, que Hegel
identifique o mesmo problema nos dois
modos de tratar o direito natural. Mas que
tipo de problema Hegel identifica no direito
natural? A suposicdo de um atomismo que
considera a existéncia de sujeitos isolados
e independentes como um dado natural an-
terior a socializacdo humana.

Para Hegel, resulta daf a consequéncia
de que, no direito natural moderno, uma
“comunidade dos homens” sé pode ser
pensada segundo o modelo abstrato dos
“muitos associados”, isto é, uma conca-
tenacdo de sujeitos individuais isolados,
mas nao segundo o modelo de uma
unidade ética de uma unidade ética de

todos. (HONNETH, 2003, p. 39-40).

A partir da citacdo anterior, percebe-
se o motivo das criticas feitas por Hegel aos
contratualistas. Tais teorias tornam o indivi-
duo o inicio e o fim, o alfa e o 6mega da vida
social. O tedrico contratualista, além disso,
“toma o Estado como uma criagdo artificial,
produto de um pacto, acdo voluntéria pela
qual os individuos abdicam de sua liberda-
de originaria em beneficio de um terceiro.”
(WELLFORT, 2006, p. 106). Nao é por acaso
que Hegel comeca sua Filosofia do Direito
(1821) partindo das teorias modernas do Di-
reito Natural. Ora, sua apresentacdo é uma
critica radical a parcialidade dessas teorias,
pelo fato de que elas nédo terem superado
a perspectiva da subjetividade (OLIVEIRA,
1993, p. 225-226).

A teoria contratualista, neste sentido,
é incapaz de explicar a intersubjetividade
(e até mesmo a subjetividade) no Estado.
Tal incapacidade deve-se ao fato de que o
Estado exige do individuo o sacrificio de sua
prépria vida em beneficio da preservagéao e
do desenvolvimento do Todo.® Logo, o indivi-
duo ndo participa do Estado por livre opcao;
ele é coagido de forma arbitraria, impositiva
a participar. Desse modo, a relagdo entre os
dois é, portanto, de outra natureza: “subs-
tantiva e nao formal, efetiva e néo optativa.”
(BRANDAO, 2006, p. 107).

A partir dessas consideragdes, enten-
dem-se os motivos que levaram Hegel a es-
crever o artigo Sobre As Maneiras Cientificas
de Tratar o Direito Natural. Primeiramente,

4 Né&o por acaso que Hegel se depara com a problematica do contratualismo tanto em seus escritos juvenis quanto em sua obra madura,
Principios da Filosofia do Direito. Nos dois casos, o enfoque empirico e formal das teorias contratualistas ¢ duramente criticado por

Hegel (HONNETH, 2003, p. 37-40).

5 A partir da critica aos contratualistas, Hegel propde a construgcdo de um Estado, baseado em principios éticos, nos moldes da pdlis
grega. O que o afrai para essa proposta é o fato de enxergar no modelo da cidade grega o reconhecimento dos costumes e préaticas
partilhadas intersubjetivamente como expressao propria e particular de cada cidade. Numa palavra, cada cidade expressa a efetivacao

da ideia de totalidade ética. (HEGEL,1991,p.53).
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o filésofo alemado quer denunciar o carater
cientifico® do direito natural tratado em sua
época. Em segundo lugar, Hegel tem como
pretensédo introduzir o método especulativo
em sua filosofia. Este método incorpora
as vantagens do empirismo cientifico e do
formalismo cientifico deixando em segundo
plano, suas respectivas desvantagens. De-
pois disso, o filésofo mostra de que modo o
método especulativo pode se relacionar com
um sistema objetivo de direitos e deveres. E,
por fim, apresenta como sdo condicionados
estes direitos e deveres historicamente, ou seja,
pela tradicéo, costumes de um povo e nacéo.

Portanto, a partir desta contextualiza-
cdo do papel do reconhecimento, na filosofia
hegeliana, Axel Honneth desenvolve a sua
teoria critica. Nela, o reconhecimento é al-
cangado pelos individuos através da luta, do
conflito. Sé assim, os homens podem atingir,
na visdo de Honneth, ao amor, ao direito e a
dignidade.

A Categoria Reconhecimento na
Teoria critica de Axel Honneth

Buscando construir uma teoria social
de caréater normativo, Honneth parte da pro-
posicdo de que o confilito é intrinseco tanto
a formacédo da intersubjetividade como dos
proprios sujeitos. Ele destaca que tal conflito
néo é conduzido apenas pela légica da auto-
conservagao dos individuos, como pensavam
Maquiavel e Hobbes, por exemplo. Trata-se,
sobretudo, de uma luta moral, visto que a
organizagdo da sociedade é pautada por
obrigagdes intersubjetivas.” Nesse sentido, o
autor adota a premissa de Hegel, para quem
a luta dos sujeitos pelo reconhecimento reci-
proco de suas identidades gera “uma presséao

intra-social para o estabelecimento prético
e politico das instituicées garantidoras de
liberdade.” (HONNETH, 2003, p. 29).

A ideia hegeliana é a de que os indivi-
duos se inserem em diversos embates através
dos quais ndo apenas constroem uma ima-
gem coerente de si mesmos, mas também
possibilitam a instauracdo de um processo
em que as relacbes éticas da sociedade
seriam liberadas de unilaterizagées e parti-
cularismos. Esses embates dar-se-iam, na
visdo de Hegel, nos ambitos da 1) familia; 2)
direito (identificado com a sociedade civil) e
3) Eticidade (representada pelo Estado, que é
definido por Hegel como o espirito do povo).

Honneth atualiza o termo reconheci-
mento, utilizado pelo jovem Hegel nos es-
critos de Jena, por meio da psicologia social
de Georg H. Mead® (1863-1931). Assim como
Hegel, o psicélogo norte-americano defende
a génese social da identidade e vé a evolucao
moral da sociedade na luta por reconheci-
mento. Mead aprofunda o olhar intersubjeti-
vista, defendendo a existéncia de um didlogo
interno (ora entre impulsos individuais, ora
pela cultura internalizada), e investiga a im-
portancia das normas morais nas relacoes
humanas. De acordo com ele, nas interagoes
sociais, ocorrem conflitos entre o “eu” e a
“cultura” e os “outros”, por meio dos quais
individuos e sociedade desenvolver-se-iam
normalmente.

Mead defende a ideia, semelhante ao
que Honneth desenvolve em sua teoria cri-
tica, que o reconhecimento passa por trés
tipos de relacgédo: as primérias (guiadas pelo
amor), as juridicas (pautadas por leis) e a es-
fera do trabalho (na qual os individuos pode-
riam mostrar-se valiosos para a coletividade).
A partir desse insight, Honneth sistematiza
uma teoria do reconhecimento.

6 O interesse de Hegel em mostrar o limite do formalismo cientifico néo est4 no fato de que é constituido de pura forma, ou seja, vazio
de contetidos empiricos. O problema, de fato, é que “sua esséncia ndo é nada mais do que o ser contrario de si mesmo; ou numa
palavra, ela é o negativamente absoluto, a abstragdo da forma que enquanto identidade pura, é imediatamente pura ndo identidade
ou absoluta posicdo — enquanto ela é identidade pura”. C.f HEGEL. G.W. E Sobre as maneiras cientificas de tratar o direito natural.

Sé&o Paulo: Loyola, 2007, p. 55.

7 Ha autores que discordam do pensamento de Honneth. Charles Taylor, por exemplo, defende a tese de que a luta por reconhecimento
néo é algo apenas moral, normativo; “é uma necessidade humana vital” (TAYLOR, 1994, p. 26). Segundo Taylor, nossa identidade é
formada pela presenca do reconhecimento ou pela falta dele. Até mesmo um reconhecimento erréneo, limitado, pode fazer parte de
nossa formagéo, “desde que as pessoas ou a sociedade lhe espelharem em retorno uma imagem limitada, aviltante ou desprezivel dela

prépria” (Ibid., p. 25).

8 A fim de conhecer o pensamento deste intelectual norte-americano, vide Didlogo com os tempos moderno: o pensamento social e
politico de G. H. Mead. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2009. A referida obra foi escrita por Filipe Carreira da Silva.
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S&o as lutas moralmente motivadas de
grupos sociais, sua tentativa de estabe-
lecer institucional e culturalmente formas
ampliadas de reconhecimento reci-
proco, aquilo por meio do qual vem a se
realizar a transformacdo normativamente
gerida das sociedades. (HONNETH,
2003, p. 156).

Ele atualiza os argumentos de Hegel
e de Mead, extraindo deles trés principios
integradores: as ligagées emotivas fortes; a
adjudicag¢do de direitos e a orientagdo por
valores.

As primeiras se concretizam por meio
das relacbes de amor e seriam as mais funda-
mentais para a estruturacédo da personalida-
de dos sujeitos. Apoiando-se na psicandlise
de Donald Winnicott® (1896-1971), Honneth
analisa as relagdes entre mée e filho, indican-
do que elas passam por uma transformacéao
que vai da fusdo completa a dependéncia re-
lativa. Nessa dindmica conflitiva, um aprende
com o outro a se diferenciarem e verem-se
como auténomos: ainda que dependentes
eles podem sobreviver sozinhos. Disso ad-
vém a possibilidade da autoconfianga. Para
Honneth, em cada relagdo amorosa se atua-
liza o jogo dependéncia/autonomia oriundo
dessa fusédo originaria, dele dependendo a
confianca bésica do sujeito em si mesmo e
no mundo.

As relacgdes de direito, por sua vez,
pautam-se pelos principios morais univer-
salistas construidos na modernidade. O
sistema juridico deve expressar interesses
universalizdveis de todos os membros da
sociedade, ndo admitindo privilégios e
gradacées.® Por meio do direito, os sujeitos
reconhecem-se reciprocamente como seres
humanos dotados de igualdade, que parti-
lham as propriedades para a participagao
em uma formacdo discursiva da vontade.

As relacoes juridicas geram auto-respeito:
“consciéncia de poder se respeitar a si
proprio, porque ele merece o respeito de
todos os outros” (HONNETH, 2003, p. 195).
Honneth assinala que o que caracteriza essa
igualdade ¢ algo construido historicamente,
sendo que a modernidade é marcada pela
extensdo dos atributos universais. Recorren-
do as classicas proposicoes de T.H Marshall
(1893-1981), o autor demonstra as lutas por
reconhecimento travadas para a construgao
dos direitos civis, politicos e sociais, todos
voltados para a configuracdo de cidadaos
com igual valor.

A terceira e ultima dimenséo do reco-
nhecimento d&-se no dominio das relagoes
de solidariedade, que propiciam algo além
de um respeito universal. Sobre o assunto,
Honneth afirma o seguinte:

Para poderem chegar a uma auto-relacéo
infrangivel, os sujeitos humanos precisam,
além da experiéncia da dedicacéo afetiva
e do reconhecimento juridico, de uma
estima social que lhes permita referir-
se positivamente a suas propriedades
e capacidades concretas. (HONNETH,
2003, p. 198).

Para o autor, € no interior de uma co-
munidade de valores, com seus quadros
partilhados de significacdo, que os sujeitos
podem encontrar a valorizacdo de suas
idiossincrasias. E varios conflitos buscam,
exatamente, a reconfiguracdo de tais quadros
dada a revisibilidade destes.

Nas sociedades modernas, as relagdes
de estima social estédo sujeitas a uma luta
permanente na qual os diversos grupos
procuram elevar, com os meios da forga
simbélica e em referéncia as finalidades
gerais, o valor das capacidades asso-
ciadas & sua forma de vida. (HONNETH,
2003, p. 207).

9 A respeito da psicandlise em Donald Winnicott, Honneth aponta dois livros como fundamentais sobre o assunto. Da pediatria & psi-
candlise. Tradugéo de Davy Litman Bogomoletz. Rio de Janeiro: Imago, 2000 e A familia e o desenvolvimento individual. Tradugéo de

Marcelo Brandédo Cipola. Sao Paulo: Martins Fontes, 1983.

10 Buscando uma alternativa para o paradigma do reconhecimento, Nancy Fraser propée o seguinte: a justica deve apontar tanto para
a redistribuicdo como para o reconhecimento. Ou seja, “a redistribuicdo buscaria o fim do fator de diferenciacéo grupal, enquanto o
reconhecimento estaria calcado naquilo que é particular a um grupo” (FRASER, 1997, p. 17). Percebe-se, entdo, que a autora quer
resgatar o papel econémico nas discussdes sobre a luta do reconhecimento. Seu objetivo é de recolocar o campo da economia na
construcdo de conlflitos emancipatérios, defendendo, tal como fizera a corrente marxista, a centralidade da esfera de produgdo na

construgdo de uma sociedade mais justa.
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Aos trés reinos do reconhecimento,
Honneth associa, respectivamente, trés for-
mas de desrespeito:

1) Aquelas que afetam a integridade
corporal dos sujeitos e, assim, sua autocon-
fianca bésica;

2) A denegacéao de direitos, que destrdi
a possibilidade do auto-respeito, a medida
que inflige ao sujeito o sentimento de néo
possuir o status de igualdade e,

3)A referéncia negativa ao valor de
certos individuos e grupos, que afeta a auto-
estima dos sujeitos.

Para Honneth, todas essas formas de
desrespeito e degradacdo impedem a reali-
zacdo do individuo em sua integridade, totali-
dade. Mas, se por um lado, o rebaixamento e
a humilhacdo ameacam identidades, por ou-
tro, eles estdo na prépria base da constituicdo
de lutas por reconhecimento. O desrespeito
pode tornar-se impulso motivacional para lu-
tas sociais, a medida que torna evidente que
outros atores sociais impedem a realizacdo
daquilo que se entende por bem viver.!!

Esse é o ponto defendido por Honneth,
quando, recorrendo a Dewey, ele afirma que
os obstaculos, que surgem ao longo das
atividades dos sujeitos, podem se converter
em indignacao e sentimentos negativos (ver-
gonha, ira). Tais sentimentos permitiriam a
um deslocamento da atencéo dos atores para
a propria acdo, para o contexto em que ela
ocorre e para as expectativas ali presentes.
Disso poderiam advir impulsos para um
conflito, desde que o ambiente politico e cul-
tural fosse propicio para tanto. Nesse ponto,
a ideia é que

Toda reacdo emocional negativa que vai
de par com a experiéncia de um desres-
peito de pretensdes de reconhecimento
contém novamente em si a possibilidade
de que a injustica infligida ao sujeito se
lhe revele em termos cognitivos e se torne
o motivo da resisténcia politica. (HONNE-

TH, 2003, p. 224).

O que Honneth defende, em suma,
é que os conlflitos intersubjetivos por reco-
nhecimento, encetados por situacgdes des-
respeitosas vivenciadas cotidianamente,
sdo fundamentais para o desenvolvimento
moral da sociedade e dos individuos. Esta
é a base de sua concepcéao formal de boa
vida, a qual “tem de conter todos os pres-
supostos intersubjetivos que hoje precisam
estar preenchidos para que os sujeitos se
possam saber protegidos nas condigdes de
sua auto-realizacao (HONNETH, 2003, p.270).
Tal eticidade formal — alicercada no amor,
no direito e na estima social — s6 pode ser
construida na interacao social.

E é a partir desta sistematizacdo que
Honneth propde sua teoria critica para a
categoria reconhecimento. A partir dos ar-
gumentos de Hegel e de Mead, Honneth fun-
damenta seu argumento. Mas, de que modo
Honneth atualiza o pensamento hegeliano?
A partir do confronto dos escritos de Hegel
em Jena na contemporaneidade. Para tanto,
nao foi somente tal metodologia adotada
por Honneth. H4 outros elementos que serédo
abordados no préximo tépico.

A Atualizacao Critica da
Categoria Reconhecimento em
Hegel na Teoria de Axel Honneth

O objetivo hegeliano, no que tange a
fundamentacdo da nocgao de vida ética, é
desvendar o modo pelo qual a natureza ética
alcanca seu verdadeiro direito. Além disso, o
que acontece com a ocorréncia de negagoes
subjetivas, que se repetem diuturnamente,
provocando a emancipagado das relagoes éti-
cas? De acordo com Hegel, a unilaterizacéo
e a particularizacdo da natureza humana. E
pela diferenca que a eticidade natural pode
desdobrar-se e atingir estagios sucessivos de
desenvolvimento ético, até o estado de unida-
de que retne o universal e o particular.

Esse vir-a-ser da eticidade pode ser en-
tendido em Hegel, segundo Honneth, como

1 Semelhante tese estad presente na teoria de Charles Taylor. Para ele, através das lutas simbdlicas, os sujeitos negociam identidades e
buscam reconhecimento nos dominios intimo e social. Ele aponta, ainda, que as lutas por reconhecimento tém ocorrido com mais frequ-
éncia ultrapassando o foro interno, através de protestos publicos. Protestos esses que ndo buscam a simples tolerdncia ou condescéncia,

mas o respeito e a valorizacdo do diferente. (TAYLOR, 1994, p.67).
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um processo de universalizacdo conflituosa
dos potenciais morais contidos na eticidade
natural, assim como uma superacgao gradu-
al do negativo ou do subjetivo (HONNETH,
2003, p. 44). Contudo, é somente apds os
primeiros anos em Jena, depois dos quais
Hegel reconsidera o pensamento de Fichte
(principalmente seu texto “Fundamento do
Direito Natural).”'? No Sistema da Eticidade,
publicado em 1802, Hegel realmente pode
explicitar, de forma sistemaética, sua compre-
ensado do vir-a-ser como um reconhecimento
intersubjetivo da particularidade de todos
os individuos. Esse ponto, Honneth concor-
da que sua teoria é extraida do raciocinio
hegeliano.

Na&o por acaso que o conceito inovador
de social construido por Hegel, ao longo de
seus escritos em Jena, gera uma dinamiza-
cdo extremamente proficua. No entender
de Honneth, abrange nao sé o dominio de
tensdo moral — marcadamente conflituoso
— mas também o médium social pelo qual
os conlfilitos se resolvem, proporcionando o
movimento ético da luta social. Mesmo as-
sim, Honneth critica varios pontos da teoria
hegeliana do reconhecimento.

Primeiramente, o enfoque dado por
Hegel no Sistema da Eticidade para o mo-
vimento das relacbées humanas interativas
perde um pouco seu espaco quando Hegel
parte para uma teoria da consciéncia. Segun-
do Honneth, as anélises feitas pelo filésofo
da eticidade vao, aos poucos, transferindo-
se das formas de interacdo social e das
relacbes éticas para uma andlise das etapas
de construcdo da consciéncia individual.
Tal mudanca acarreta o seguinte: ndo mais
conceber as relagbes comunicativas como
algo anterior aos individuos e ndo mais como
agente mediador da consciéncia individual;
mas apenas como médium do processo de
universalizagdo social.

Hegel pagou caro o ganho tedrico de
sua virada para a filosofia da consciéncia
com a renuncia a um intersubjetivismo

forte. A virada para a filosofia da cons-
ciéncia faz com que ele perca de vista
a ideia de uma intersubjetividade prévia
do ser humano em geral e lhe obstrui o
caminho para uma solugdo inteiramente
diferente, que teria consistido em realizar
a distingdo necesséria de diversos graus
de autonomia pessoal dentro do préprio
quadro da teoria da intersubjetividade.

(HONNETH, 2003, p.66).

Além da critica ao Sistema da Eticidade,
Honneth critica outra obra importante para
o jovem Hegel de Jena: Realphilosophie, de
1805/1806. Honneth considera que Hegel, ao
se utilizar de conceitos como espirito subje-
tivo e espirito objetivo, procurou evidenciar
etapas pelas quais se desdobra novas formas
de reconhecimento. Na primeira, por meio
do desenrolar da relagdo amorosa; e na se-
gunda, por meio de uma constituicdo con-
flituosa da relagao juridica. O que Honneth
entende como implicagdo desta tentativa é
que Hegel nédo consegue suprir as expecta-
tivas por ele mesmo, pois ja ndo pode mais
pensar numa Eticidade social do Estado
como uma relagdo constituida e concretizada
intersubjetivamente.

Se Hegel tentasse dar conta das ex-
pectativas assim sugeridas, ele teria de
conceber a esfera ética do Estado como
uma relacdo intersubjetiva na qual os
membros da sociedade podem saber-se
reconciliados uns com os outros justamen-
te sob a medida de um reconhecimento
reciproco de sua unicidade — o respeito
de cada pessoa pela particularidade
biografica do outro formaria de certo
modo o fermento habitual dos costumes
coletivos de uma sociedade. (HONNETH,
2003, p.107-108).

Os héabitos culturais dos membros de
uma sociedade garantem a integracéo social
da coletividade na medida em que expres-
sariam a unidade e unicidade da mesma. De
acordo com a proposta de reconhecimento

12 Nesta obra, Fichte havia classificado o reconhecimento como acdo reciproca entre os individuos anterior & relagdo juridica. Hegel,
além de classificad-lo meramente como forma de eticidade natural humana, agora o coloca inserido nas formas comunicativas de vida.
Em outras palavras, modos de uma intersubjetividade préatica pela qual os individuos se contrapdem entre si num movimento que é

direcionado pelo reconhecimento.
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honnetiano, tal unidade é o produto daquela
eticidade, distinguindo dai diferentes formas
de interacdo social. "Esse passo, porém, a
guinada consequente para um conceito de
eticidade préprio de uma teoria do reconheci-
mento, Hegel ndo efetuou.” (HONNETH, 2003,
p.113). Segundo Honneth, Hegel finaliza seu
texto praticamente anulando essa possibi-
lidade, pois, sendo o Estado a concrecéao
institucional daquela experiéncia de auto-
reflexdo do espirito, as relacées interativas
entre os sujeitos na sociedade ficam subjuga-
das as relagdes destes para com a instancia
superior do Estado. Nele, a vontade geral se
torna a instdncia de poder unico, referente
aos sujeitos de direito e representante de sua
qualidade espiritual.

Em decorréncia, a eticidade, assim
descrita por Honneth, constitui-se na relacédo
dos sujeitos com o Estado apenas, e ndo nas
relacdes entre si, revelando o carater autorita-
rio dos héabitos culturais que potencialmente
devem se desenvolver a partir do estabele-
cimento desta relacdo como a relagdo ética
por exceléncia. Honneth afirma ainda que a
Unica forma de Hegel conceber a fundacgao do
Estado, colocado pelo filésofo aleméao na Re-
alphilosophie, é té-la como resultado do poder
tirdnico de “grandes homens”, personalidades
fortes que expressam a vontade absoluta.

Desse modo, todos os Estados foram fun-
dados pelo poder sublime de grandes
homens, néo pela forga fisica, pois muitos
séo fisicamente mais fortes do que um. Eis
a superioridade do grande homem: saber
expressar a vontade absoluta. Todos se
reinem em torno de sua bandeira, ele
é seu deus. (HEGEL, apud HONNETH,
2003, p. 110)

Hegel pode expor em sua Realphiloso-
phie a construgdo do mundo social como
um processo de aprendizagem ético que
conduz, passando por diversas etapas
de uma luta, a relagdées cada vez mais
exigentes de reconhecimento reciproco.
Se ele tivesse sequido o mesmo processo
de modo coerente até a constituicdo da
comunidade ética, entéo lhe teria ficado
patente também a forma de uma intera-
céo social na qual cada pessoa pode con-
tar, para sua particularidade individual,

com um sentimento de reconhecimento

solidério. (HONNETH, 2003, p. 113).

Para Honneth, portanto, falta a
Realphilosophie um conceito intersubjetivo
de “eticidade”, no que se refere ao reconheci-
mento solidario da singularidade individual,
para que possa cumprir as suas proprias
exigéncias. Nao é a toa que esse escrito de
1805/1806 foi o ultimo texto que tratou do
reconhecimento enquanto categoria ética,
politica. J& na Fenomenologia do Espirito de
1807, Hegel d& outra conotacédo a categoria
reconhecimento: o papel de formar a auto-
consciéncia. Mesmo assim, Honneth reco-
nhece a importéncia de Hegel na construcao
de sua teoria critica.

Conclusao

Honneth reconhece a profundidade e
fecundidade do projeto hegeliano de cons-
trucdo da teoria da intersubjetividade e
também seus conceitos de reconhecimento
e eticidade. Porém, ndo concorda com os
rumos tomados pela filosofia de Hegel
quando assume um modelo de filosofia da
consciéncia na Fenomenologia do Espirito.
A critica de Honneth procura evidenciar tais
contradicées, mostrando que ele se coloca
simpdtico ao projeto, mas critico quanto a
realizacao.

Em linhas gerais, é a partir dessa critica
que Honneth constréi sua teoria do reconhe-
cimento, buscando atualizar a tese hegeliana
a luz de premissas que correspondessem a
um contexto de relacdes pds-tradicionais.
As aberturas encontradas por ele no modelo
hegeliano permitiriam que ele satisfizesse as
necessidades de uma teoria social critica ba-
seada no reconhecimento que pretende abar-
car as questodes atuais da filosofia politica.

Somente o fato de haver um acirrado
debate sobre a nocdo de reconhecimento
entre os mais diversos pesquisadores e auto-
res da filosofia politica e das ciéncias sociais
como Axel Honneth, Charles Taylor, Nancy
Fraser entre outros, mostra a pertinéncia do
tema. Explicita-se, portanto, a necessidade
de analisarmos as fontes tedricas que pro-
piciaram o instrumento categorial acerca do
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conceito de reconhecimento, e o modo como
ele é utilizado nos dias atuais.
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