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Resumo:

O presente artigo tem por objetivo discutir a problematica do progresso técnico favorecido pelas producdes
cientificas a partir do referencial tedrico da Escola de Frankfurt, especialmente as contribuicGes de Herbert
Marcuse. Para tal prop6sito, os conceitos de Teoria Critica, Progresso Técnico, Progresso Humanitério e
Racionalidade Instrumental sdo discutidos, problematizando a relacdo entre ciéncia e a racionalidade privilegiada
pelo mercado com relevantes impactos nas producdes da ciéncia contemporanea. Metodologicamente, trata-se de
uma pesquisa tedrica, de natureza qualitativa e de inspiracéo critica, em que nos valemos da proposta da teoria
critica, cuja abordagem micrologica concebe o particular como um valioso indice que remete ao todo. Em seu
desenvolvimento, discutimos as atuais formas de producao cientifica, a partir das relagdes entre razdo instrumental
e tecnologia, explorando as nocgdes de técnica e tecnologia e atualizando essa discussdo com as questdes
relacionadas a onipresenca dos aparatos tecnologicos. Concluimos que ha significativo direcionamento das
producdes alinhadas a racionalidade instrumental que determina a eficiéncia, produtividade e lucratividade como
valores centrais para a manutencdo do sistema capitalista e impede o desenvolvimento de contribuicfes para a
melhoria da sociedade, mantendo a injustica e a desigualdade social.
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CRITICAL THEORY AND THE (DE)TOURS OF SCIENCE:
MARCUSEAN REFLECTIONS

Abstract:

The present article has the objective of discussing the matter of technical progress favored by the
scientific productions from the theoretical perspective of the Frankfurt School, specially the contributions of
Herbert Marcuse. To achieve such purpose, the concepts of Critical Theory, Technical Progress, Humanitarian
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Progress and Instrumental Rationality are discussed, addressing the problem of the relation between science and
the rationality privileged by the market with relevant impact on contemporaneous scientific productions.
Methodologically, it is an theoretical research of qualitative nature and critical inspiration, in which we are guided
by the Critical Theory proposal, whose micrological approach conceives the particular as a valuable index
addressed to the whole scenario. In its development, firstly, current forms of scientific productions are discussed
and from the relations among instrumental rationality, technology e and a machinated human, we explore concepts
of technique and technology and its onipresence. It has been concluded that there is a significant furtherance of
productions aligned to the instrumental rationality which determines efficiency, productivity and profitability as
essential values to the maintenance of the capitalist system and it impedes the development of contributions to the
improvement of society, resulting in social inequality and injustice.

Keywords: Critical Theory, Progress, Scientific Productions. Technology.

Introducéo

O presente artigo busca refletir acerca da onipresente mediacdo da tecnologia na
sociedade contemporanea em suas determinagdes histérico-sociais, de modo a questionar certa
nogao de “progresso” a ela vinculada, bem como suas implica¢des para a emancipagdo humana.
Para tal, serdo discutidos alguns conceitos, tais como o de técnica, o de racionalidade
instrumental e os conceitos de progresso tecnoldgico e progresso humanitario — situando,
portanto, o trabalho no horizonte da Teoria Critica; e, em especial, em uma filiacio mais
especifica ao pensamento de Herbert Marcuse.

As transformacBes técnicas, sociais e econfmicas que permearam O movimento
filosofico do lHuminismo estabeleceram ideais com base nos quais a humanidade passou a ser
orientada — ideais estes que estavam em franca em oposicdo a sociedade antecessora,
predominantemente regida pelos mitos e dogmas. Assim, o conhecimento cientifico, apoiado
fundamentalmente pela metodologia do positivismo e pelos avangos técnicos emergentes a
época, propiciou ao homem um maior controle sobre as for¢as da natureza. Surge, entdo, um
novo discurso de desencantamento do mundo cujo subsolo fundamental é a racionalidade
tecnocientifica. Os beneficios trazidos em nome da ciéncia expandiram o horizonte espaco-
temporal do homem. O conhecimento desenvolveu-se, apoderou-se da natureza e ultrapassou
os limites de seu ideario com pretensdes emancipatérias, dando por tantas vezes vazdo a
destruicdo racionalmente planejada e justificada. A Primeira Grande Guerra exp6s um embate
entre 0s mais avancados e desenvolvidos paises. Expds também a necessidade de reflexao sobre
os fins da ciéncia e um questionamento em face ao entusiasmo para com as frentes em que o
conhecimento poderia se desenvolver e se especializar, em nome do progresso. Segundo alerta
Soares (2002), “[...] temos construido varias estratégias de acdo individuais e/ou coletivas que
podem nos conduzir na dire¢do oposta dos nossos verdadeiros interesses ou, simplesmente, nos

levar a uma marcha insensata ¢ autodestrutiva” (p. 38).
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Assim, assumimos a reflexdo frankfurtiana segundo a qual a racionalidade em que se
apoia o progresso técnico, apesar de alegar a promocao de certos beneficios para a humanidade,
ao ndo incluir uma reflexdo ética sobre os seus fins, mistifica-se em vista de seu distanciamento
da realidade da vida humana. A ciéncia, hoje, mantém o homem em um estado de submisséo
as “verdades” constituidas em modelos cientificos “inquestiondveis” a semelhanga dos antigos
mitos que ela mesma se propds a eliminar. Deste modo, o homem voltou ao estado de
encantamento com um mundo de produces fantasticas, mas alienado de sua compreenséo.

Preocupado com os (des)caminhos que a ciéncia percorre em seu proposito de
“iluminar” o progresso e o desenvolvimento da sociedade, este estudo intenta reestabelecer e
atualizar a critica, em especial aquela marcuseana, como elemento necessario para por em
xeque o credo depositado na ciéncia, ainda que a desconfianca e a suspeita se mantenham como
condigéo para tal. Mediante o referencial tedrico frankfurtiano, refletiremos acerca do tipo de
racionalidade operada a favor das descobertas tecnocientificas, questionando as implicacdes
destas para a dindmica social contemporanea e seus desdobramentos éticos. Por estarmos
interessados em discutir os posicionamentos da Teoria Critica sobre os conceitos de razao,
técnica e progresso, de modo a balizar nosso debate sobre a producgéo cientifica que se converte
em mercadoria tecnoldgica para uso humano, este trabalho tem por base por uma concepcao de
ciéncia politicamente implicada com os ideais humanitarios de igualdade e orientada para o
diagndstico do presente, com vistas a possiveis transformacdes da sociedade.

Assim, com o alinhamento tedrico-metodoldgico a Teoria Critica, especialmente aquele
vinculado a Herbert Marcuse, tornamos clara a nossa posicdo em favor da emancipacéo
humana, “[...] a0 mesmo tempo possivel e bloqueada pela organizacao social vigente” (LIMA,
2010, p.32). A discussdo que se segue também tem por meta denunciar a dominacao que se da
pela via da tecnociéncia, cuja critica desvela o paradoxo de uma racionalidade cientifica voltada

para 0 mercado e alheia aos ideais emancipatorios.

A problematica do progresso e a Critica a Ciéncia em Herbert Marcuse

O pensamento de Marcuse (2001) evidencia uma atitude critica partilhada pelos
pensadores da Escola de Frankfurt que tem em seu arcabouco tedrico fundamentais influéncias
do pensamento marxista, além da visdo freudiana de homem — trata-se, pois, da concepcéao de
um sujeito do inconsciente caracterizado pelo conflito entre as forcas pulsionais e os sacrificios
demandados pela vida em sociedade. Para Marcuse, na civilizacdo moderna ocidental, o

progresso é entendido prioritariamente como quantitativo e instrumental, na medida em que
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tem como objetivo prioritario uma crescente riqueza social. Os esfor¢os empreendidos para
aumentar os meios de satisfacdo das necessidades humanas estdo fortemente relacionados com
a criacdo dessas necessidades como fruto do desenvolvimento da civilizagdo. Deste modo,
Marcuse identifica que o progresso dominante em nossa sociedade, nomeado por ele “progresso
técnico”, diferencia-se do progresso por ele designado como “progresso humanitario”. Neste
ualtimo, teriamos contribui¢cdes voltadas para o aperfeicoamento qualitativo humano, focando
igualmente em “uma existéncia mais livre e mais feliz” (p. 100).

Sobre as relagBes entre progresso técnico e humanitario, Marcuse (2001) afirma que o
segundo tem como precondigdo o primeiro, pois, a “[...] ascensdo da humanidade a partir da
escravidao e da miséria a uma liberdade cada vez maior pressupde o progresso técnico” ( p.100),
porém, ndo seria de modo automatico que um levaria ao outro. E denunciado, assim, que a
riqueza social obtida pela via do progresso técnico ndo é repartida ou experimentada de modo
igual na sociedade e que os “[...] crescentes conhecimentos e capacidades dos seres humanos”
(p. 100) séo empregados a servi¢co da dominagédo do homem pelo homem, trazendo prejuizos
para a emancipacao dos sujeitos, além de relegar o progresso humanitario ao plano da utopia.
Para o pensador frankfurtiano, a sociedade industrial moderna conserva como mais alto valor a
produtividade, “[...] ndo somente no sentido de aumentar a produgdo de bens materiais e
intelectuais, mas também no sentido de uma dominag¢do universal da natureza” ( p.102).

Assim, defendemos uma ciéncia identificada com a conquista do progresso humanitario,

consoante ao que foi descrito por Marcuse (2001):

[...] o progresso consiste na histéria, na realizacdo da liberdade humana, na moralidade: cada vez
mais homens se tornariam mais livres, e a propria consciéncia da liberdade seria um estimulo
como que para um aumento no ambito da liberdade. Assim, o resultado do progresso seria que
0s homens se tornariam cada vez mais humanos, verificando-se uma regressao na escravatura,
na arbitrariedade, na opressao, na dor. A este conceito qualitativo de progresso podemos chamar
a ideia do progresso humanitéario (p. 100).

Segundo Marcuse (2001), se 0 progresso técnico & pré-requisito para 0 progresso
humanitario, uma vez que este tornou-se aliado unicamente ao fator econémico como juiz de
sua produtividade, resta uma auséncia de direcionamento para 0 saneamento das questdes
humanitarias que permitiriam maior igualdade e liberdade aos homens — seja em relacdo ao
mercado (na condicdo de consumidores), seja em relacdo ao trabalho (na condicdo de

produtores explorados). Dessa maneira, 0 incremento técnico parece aprofundar a dominacao e
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a exploracdo cada vez mais sutil das consciéncias, suprimindo seu potencial para a formacéo

de homens mais livres. Nas palavras de Marcuse (2001):

0 progresso técnico parece ser a pré-condicdo de todo progresso humanitario que consiste na
realizacdo da liberdade humana: um ndmero cada vez maior de seres humanos torna-se livre. O
resultado do progresso aqui consiste na humanizagao progressiva dos homens (p. 113).

De modo prevalente, entendemos que o progresso humanitario € negligenciado,
permanecendo ofuscado, quando ndo paralisado pelo progresso técnico — este que deveria,
justamente, criar as condicOes e premissas basicas, em face da riqueza social acumulada, para
impulsionar o progresso humanitario. De tal sorte que 0 progresso humanitario parece estar a
deriva e sua relacdo com o progresso técnico resta enfraquecida e conflituosa, uma vez que este
é pensado desvinculado de suas necessidades sociais. O progresso humanitario, assim,
permanece no ambito da promessa, tendo sido deslocado para o campo da utopia, tal como nos
observou Marcuse: “[...] o elemento qualitativo do progresso se vé cada vez mais levado a
seguir o caminho da utopia” (p.133), uma vez que jamais triunfa sobre o progresso técnico. O
triunfo da técnica no modo de conceber o progresso tem implicacdes politicas que devem ser
consideradas nesta analise. Marcuse (1973) manifesta-se de modo a evidenciar as
consequéncias das criacbes humanas para a realidade que estabelecemos e prossegue com seu
posicionamento:

O a priori tecnoldgico é um a priori politico na medida em que a transformacéo da natureza
compreende a do homem, e na medida em que as “criagdes feitas pelos homens” provém de um
conjunto social e a ele retornam. (...) quando a técnica se torna a forma universal da producédo

material, ela circunscreve uma cultura inteira; ela projeta uma totalidade histérica — um “mundo”
(p. 150).

A grande contribuicdo dos frankfurtianos é exatamente denunciar a capacidade da
ciéncia de se desumanizar e promover o aprofundamento da barbéarie, valendo-se de sua
reputacdo de promotora do desenvolvimento tecnologico para, internamente, contrabandear
para seus produtos: a exploracdo objetiva (dos trabalhadores) e subjetiva (dos consumidores).
Desenha-se, assim, os fortes contornos de uma sociedade desigual e com desenvolvimento
humanitariamente precario. Parte desse processo resulta em uma confuséo sobre essa ideia de
progresso, uma vez que, em virtude do privilégio concedido ao desenvolvimento cientifico
pautado no progresso técnico, este € confundido com o progresso em si. Isto favorece o
esquecimento do progresso humanitario e promove sua exclusdo da agenda assumida pela

ciéncia moderna. Para Horkheimer (2007), “a racionalizagdo progressista tende [...] a obliterar
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a propria substancia da razdo em nome da qual se apoia a causa do Progresso” (p. 8). Este
problema também ¢ comentado por Sfez (1996) ao destacar que: “[...] o progresso tecnoldgico
é identificado com o proprio progresso e ndo é um simples instrumento do progresso. S6 a
tecnologia pode ter um efeito real sobre a ordem social, considerada como um vasto
empreendimento” (p. 114).

O progresso apresenta-se em dois polos diametralmente opostos. De um lado,
colecionam-se “milagres”, ‘“salva¢des” e produtos capazes de auxiliar o homem no
desenvolvimento de suas potencialidades e na realizacdo de atividades antes pensadas como
impossiveis. E por outro lado, espalha destrui¢do, morte ¢ “catastrofes”, como afirma Benjamin
(1986). Dissertar sobre o progresso ¢ estar no centro de um processo “[...] tanto fascinante e
sedutor quanto repulsivo e aterrador” (SOARES, 1997, p. 3). Assim, de modo similar, um
paradoxo é trazido a evidéncia por Marcuse (2001), na medida em que este se questiona sobre
0 préprio sentido do conceito de progresso e 0 modo como sdo orientadas as necessidades
humanas, trazendo ao cerne da questdo estas necessidades que se configuram como norteadoras

de progresso.

[...] quando o conceito de necessidade engloba tanto alimentacdo, roupa, moradia quanto
bombas, maquinas cacaniqueis e a destruicdo de produtos invendaveis, entdo podemos afirmar
como certo que o conceito é tdo desonesto quanto inGtil para determinar o que seria uma
produtividade legitima, e temos o direito de deixar em aberto a pergunta: produtividade pra qué?
(MARCUSE, 2001, p. 102).

Ao tentar responder a esse questionamento, somos levados a suposicdo de que tal
produtividade é o combustivel de nossa sociedade e que, sem ela, a sociedade movida pelas
relacGes e trocas comerciais vai experimentar niveis de circulagdo de capital inferiores e
decrescentes. A paralisacdo da critica e 0 desprezo diante da necessidade de refletir sobre a
filosofia que reside por traz da producdo de conhecimento cientifico levam a crer, segundo
Etienne Klein (2007), que, “[...] a ciéncia se transformou numa empresa exclusivamente
produtivista” (p. 269). Em Horkheimer (2007) encontramos fundamento para a problematica
da desumanizacdo do homem resultante de sua maquinizacdo respaldada pelo progresso

técnico-cientifico. Segundo ele,

parece que enquanto o conhecimento técnico expande o horizonte da atividade e do pensamento
humanos, a autonomia do homem enquanto individuo, a sua capacidade de opor resisténcia ao
crescente mecanismo de manipulagcdo de massas, 0 seu poder de imaginacdo e 0 seu juizo
independente sofreram aparentemente uma reducdo. O avango dos recursos técnicos de
informac&o se acompanha de um processo de desumanizacéo (p. 7).
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Temos, portanto, uma significa articulacdo entre a maquinizacéo operada pelo progresso
cientifico e neutralizagdo que este aplica sobre si mesmo. Marcuse (2001) constatou “[...] na
formulacéo filosofica do conceito de progresso uma tendéncia manifesta a neutralizar o préprio
progresso” (p. 101). Tal concepgao de progresso, livre de valoragdes e apoiado em uma fragil
e falsa neutralidade, é a contribuicdo de Comte e sua ciéncia positivista. Como consequéncia
disto, nos ¢ explicado que “[...] o progresso passou a estar relacionado com a solugdo ou a
contemporizacdo de problemas imediatos e pontuais, e ndo mais com o ndcleo qualitativo e
significativo da vida, como ocorria no [luminismo” (LEOPOLDO E SILVA, 2008, p. 169).
Sobre a pretensa neutralidade atribuida tambem a ciéncia moderna como instancia representante
do progresso, Marcuse (2009) denuncia que: “[...] a ciéncia estd ameagada pelos seus proprios
progressos, ameacada por seu avango como instrumento de um poder livre de valores, em vez
de um instrumento de conhecimento e verdade” (p. 164).

E interessante pensar que, enquanto a ciéncia positivista propaga valores de neutralidade
em relacdo as producgdes em acordo com sua orientacao filoséfica, oculta em si uma predilecéo
pelo progresso técnico e uma escolha conveniente e excludente do progresso humanitario.
Quando falamos dos avangos da tecnociéncia, entdo, essa polarizagdo, que ndo deveria ser
contraria ou excludente, parece se ampliar e, assim, retirar completamente a possibilidade de
progresso humanitario de seus propdsitos, ao passo que legitima o progresso técnico como
decisdo racional e imparcial. Ao comentar sobre isso, Matos (2006, apresenta a ideia de Adorno
sobre os aspectos ideologicos da técnica e da racionalidade que a opera. Segundo ela, na obra

Discretas Esperancas,

nova figura da ideologia, “o véu tecnoldgico” e o capital se associam em um mundo no qual tudo
se apresenta como decisdo técnica. Concentracionario, ¢ administrado, “é prisdo a céu aberto”.
Para Adorno, o cientismo, defesa acritica e inquestionavel dos primados e préticas da ciéncia - é
ciéncia que acarreta adesdo ao fatum na propria ciéncia, na politica, no mercado. A ideologia da
racionalidade tecnol6gica gera cega obediéncia as exigéncias do desenvolvimento capitalista,
pois a técnica se pretende neutra e imparcial a ideologia transforma-se em poténcia invisivel (p.
79).
Sobre as verdades e os produtos que a ciéncia produz e legitima, um ponto a ser refletido
é relativo precisamente nossa incapacidade de perceber a légica que operacionaliza e
fundamenta tais producBes. Massivamente, permanecemos apaticos e aparentemente
deficitarios em nossa capacidade de questionar a visdo de mundo e de homem que nos vendem.
Assim, a realidade parece ser planejadamente manufaturada para nosso consumo fascinado

pelos objetos produzidos cientificamente. Parecemos incapazes de desconfiar dos valores
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criados e legitimados que nos sdo ofertados nos produtos das “vitrines” por sua associagdo a
ciéncia. Menos ainda, parecemos capazes de suspeitar das préticas e interesses que determinam
a producdo cientifica nos dias de hoje. De tdo naturalizadas e celebradas, essas praticas ndo
ensejam nenhum desconforto ou estranhamento. Sobre isso, Marcuse (1999) alerta, em sua
dendncia sobre a gradual adesdo da ciéncia a racionalidade tecnoldgica, e consequentemente
mercadologica: “a ciéncia moderna desenvolveu-se em conflito com o0s poderes que se
opunham a liberdade de pensamento; hoje a propria ciéncia encontra-se em alianga com 0s
poderes que ameagam a autonomia humana e frustram a tentativa de realizar uma existéncia
livre e racional” (p. 163).

A vanguarda dos produtores de tecnologia e seus produtos mais avangados servem a
uma parcela reduzida da populacdo. E aquela elite tecnolégica e financeira, entretanto, que
comanda a producdo de mercadorias para a satisfacdo de necessidades criadas pelo proprio
sistema de producdo que mobiliza os desejos mediante a “autoridade” dos meios de
comunicacgdo. Isto acontece ndo unicamente com o0s produtos puramente tecnologicos, mas
também com farmacos, veiculos, educagdo, moradia etc. Compreendemos, no entanto, que a
tecnologia de “ponta” ¢ experimentada de modo bastante restritivo, tornando, por exemplo, o
acesso a tratamentos de satide com certas drogas impossivel para um homem de rende mediana.

Entendemos que o mercado abriga varias demandas manufaturadas e as ciéncias suprem
as necessidades de criacdo de novidades na busca por sucesso de vendas a converter-se em
lucro. A tecnologia instrumentaliza as empresas nesse processo de criacdo de produtos
ofertados como distintivos socioculturais. Sobre esse processo de criacdo de novidades para a
movimentacdo do mercado, concordamos com Novaes (2009), ao nos dizer que a estratégia
“[...] da aceleragao total econdmica ¢ tecnologica se fundava no principio da selecédo, e que o
sujeito humano ia desaparecer no vetor da tecnologia. Podemos, pois, concluir que as
transformagoes da técnica tém mais impacto na nossa maneira de viver do que a politica” (p.
32). Aqui, percebemos que a técnica, com seus valores de eficiéncia e aceleracdo, formatam o
nosso modo de viver e por isso é afirmado que estd, ndo a frente ou acima da politica, mas
inserida na politica, na producdo, na educacao e em todos 0os campos do viver humano como
politica de desenvolvimento e modus operandi; constituindo-se em uma nova forma de
dominacéo.

Os frankfurtianos empreenderam a critica a racionalidade tecnoldgica, que apesar de ter
promovido extraordinarios recursos para dominio da natureza pelo humano, por outro, criou

meios de aniquilar a raga humana. Os desdobramentos cientificos como fruto desta
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racionalidade especifica sdo analisados e ponderados para questionar se estes estariam, de fato,
cumprindo sua promessa de “iluminar” a humanidade e emancipar os homens de todas as
modalidades de dominacgdo. O desprezo acerca da reflexdo sobre os fins tltimos do progresso,
seus aspectos éticos, humanitarios e qualitativos, resulta em desigualdades sociais estendidas a
todo o planeta. Observamos em diversas partes do globo a luta por sobrevivéncia contra a fome
e contra doencas com alto indice de mortalidade, consideradas inofensivas e controladas em
regides favorecidas economicamente. Afinal, a direcdo do processo histérico de nossas
civilizagdes condiciona que o locus de nascimento de uma pessoa no nosso planeta determinara
0 nivel de exploracdo e dominagdo a que ela estara submetida, ou destinara ao individuo os
meios para que este dé continuidade a dominacdo de outrem. A dialética do esclarecimento
indica exatamente isto: “[...] o progresso ameaca anular o que se supde ser 0 seu proprio
objetivo: a ideia de homem” (HORKHEIMER, 2007, p. 7). Adorno (1992), aprofunda a

discussdo ao afirmar que:

nessa questdo estd envolvida toda a dialética do esclarecimento, ela é tdo racional quanto
irracional: racional, na medida em que torna consciente a idolatria, irracional ao voltar-se contra
seu proprio objetivo, o qual s6 esta presente onde ndo precisa se justificar diante de Instancia
alguma ou mesmo diante de inten¢do alguma ( p.105).

O posicionamento teorico dos pensadores da Escola de Frankfurt é o de negar qualquer
neutralidade cientifica. Adorno ¢ Horkheimer (1991), na “Dialética do Esclarecimento”,
empreendem uma analise aprofundada dos elementos da racionalidade do mundo moderno para
denuncid-los como uma nova forma de dominacdo, caracterizada pela previsibilidade e
uniformizacdo das consciéncias. A critica filoséfica da cultura realizada, neste contexto,
demonstra o fracasso do programa do esclarecimento, cuja promessa de salvar 0 mundo dos
grilhdes da supersticdo, da ignorancia e do medo através da soberania do homem e de seu
dominio sobre a natureza, resultaram frustrados. O Esclarecimento, segundo esses autores,
apresentou-se predominantemente em sua face coercitiva: O homem, em sua tentativa de
dominio sobre a natureza, findou por desenvolver um dominio totalitario sobre os préprios
homens. A razdo, ao pretender conciliar-se com a realidade, terminou por degradar-se a Si
mesma, transformando-se em uma razdo encurtada, formalizada e fatidica: uma razéo
instrumental, mera justificacdo mistificadora do imediato, estranha a realidade concreta dos
homens e ao seu mundo de vida. O Unico critério de verdade deste tipo de racionalidade passou
a ser o seu valor operativo, ou seja, sua capacidade de eficacia na dominagdo da natureza. Isto

porque a razdo, ao alienar-se da reflexao sobre seus fins e valores, despoja-se de qualquer juizo
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ético, politico ou valorativo sobre 0 homem, perdendo seus poderes de critica e transformando-
se num instrumento de legitimacéo da ordem dominante e de adequacdo do homem aos limites
do fato estabelecido. Entretanto, vale ressaltar que ndo era a razdo em si que estes autores
criticaram, mas um tipo de racionalidade que passou a predominar principalmente apds a
consagracdo da epistemologia do Positivismo, no século XIX, enquanto a “legitima”
representante da Ciéncia Moderna.

Horkheimer (1983) estabelece importantes diferengas entre “teoria tradicional” e “teoria
critica” para compreensao da praxis cientifica defendida pelos pensadores da referida Escola.
Esta Gltima é caracterizada como dotada de uma atitude que mobiliza a producdo tedrica a
intervir na préatica, negando a realidade positivada como a Unica possivel, a fim de que as
possibilidades de transformacdo emerjam, opondo-se, desta maneira, a ideologia de
neutralidade propria da teoria tradicional. A teoria critica concebe a relagéo entre sujeito da
ciéncia e objeto da ciéncia como organica e politicamente implicada. Considera o sujeito do
conhecimento em sua condicao de “[...] analista e critico da situacao, buscando colaborar na
intervencao e no redirecionamento do processo historico em favor da emancipacéo dos homens
em uma ordem social justa e igualitaria” (FREITAG, 1988, p. 42). Sobre a inaptidao da teoria
tradicional para proporcionar mudangas significativas na sociedade, Horkheimer (1983)
evidencia que a ciéncia, assim como outros campos de trabalho, reproduz a dindmica da divisdo

de trabalho mantenedora da sociedade capitalista. Segundo ele,

a representacdo tradicional de teoria é abstraida do funcionamento da sociedade, tal como este
ocorre a um nivel dado da diviséo do trabalho. Ela corresponde a atividade cientifica tal como é
executada ao lado de todas as demais atividades sociais, sem que a conexdo entre as atividades
individuais se tome imediatamente transparente. Nesta representacdo surge, portanto, ndo a
funcdo real da ciéncia nem o que a teoria significa para a existéncia humana, mas apenas o que
significa na esfera isolada em que é feita sob as condic¢Bes historicas. Na verdade, a vida da
sociedade é um resultado da totalidade do trabalho nos diferentes ramos de profissdo, e mesmo
que a divisdo do trabalho funcione mal sob 0 modo de producéo capitalista, 0s seus ramos, e
dentre eles a ciéncia, ndo podem ser vistos como autdnomos e independentes (p. 123).

Deste modo, obtemos uma compreensdo maior acerca da heteronomia operada sobre o
trabalho cientifico, resultando em proposi¢des consoantes a manutencdo das contradi¢bes que
perduram a revelia do potencial libertador da razdo. Paralisam-se, assim, 0s impetos capazes de
conduzir a sociedade a mudancas promotoras de maior justica social por intermédio de
producdes cientificas implicadas com a melhoria da sociedade em seu carater opressor. Sobre

a singularidade da teoria critica, Horkheimer explica que:
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a sua oposicdo ao conceito tradicional de teoria ndo surge nem da diversidade dos objetos nem
da diversidade dos sujeitos. Para os representantes desse comportamento, os fatos, tais como
surgem na sociedade, s&o frutos do trabalho. E, como tais, ndo séo exteriores no sentido em que
0 sdo para o pesquisador ou profissional, que se imagina a si mesmo como um pequeno cientista.
Para eles é importante um nova organizacao do trabalho. Os fatos concretos que estdo dados na
percepcdo devem despojar-se do carater de mera facticidade na medida em que forem
compreendidos como produtos do homem que, como tais, deveriam estar sob o controle humano
e que, em todo o caso, passardo futuramente a este controle (p. 132).

O posicionamento ora descrito é de enorme relevancia para que se desmistifique a
pretensa neutralidade do discurso cientifico por via da qual a dominacéo se insere e se mantém
velada. Oriunda das ciéncias naturais, esta neutralidade é posta em davida e o positivismo é
criticado como uma modalidade inadequada de explicar os fendmenos humanos e sociais, em
virtude da impossibilidade de estabelecer uma separacdo entre sujeito e objeto do
conhecimento, ou mesmo, desejar tal separacdo. A ciéncia positivista € compreendida como
uma interpretacéo da realidade desprovida de seus aspectos historico-culturais, condicionantes
dos fendmenos estudados, legitimando, assim, a ordem social presentificada. Por isso, para
reverter esse quadro de producéo cientifica, segundo Horkheimer (1983), é preciso “[...] passar
para uma concepg¢do que elimine a parcialidade que resulta necessariamente do fato de retirar
os processos parciais da totalidade da praxis social” (p. 124). Em sua obra As Razdes do
Iluminismo, Rouanet (1987) assinala que, contemporaneamente, a razao se exprime, tal como
agente da dominacéo, em oposicao ao seu projeto inicial de emancipac¢do do homem. Segundo

o referido autor:

as vanguardas do alto modernismo perderam sua capacidade de escandalizar e se transformaram
em establishment; os grandes mitos oitocentistas do progresso em flecha e a emancipacéo da
humanidade pela ciéncia ou pela revolugdo sdo hoje considerados anacrénicos; a razao,
instrumento com que o lluminismo queria combater as trevas da supersti¢do e do obscurantismo,
é denunciada como principal agente da dominagao (p. 230).

Exprimimos, portanto, a nocdo de que, em alguns momentos, o espirito critico
direcionado aos dogmas ndo se manteve operando com igual rigor sobre os fins da propria
ciéncia. Esse “descuido” foi e é capaz de conduzir cegamente a humanidade a propria tragédia,
na medida em que a ndo reflexdo critica sobre a propria finalidade da ciéncia pode torna-la um
novo mito (ADORNO E HORKHEIMER, 1991), promover a submissdo dos homens e
instrumentalizar a criacdo de produtos capazes de causar a destrui¢do da vida no planeta. Os
embates bélicos ocorridos nos ultimos 100 anos mostraram que, em matéria de capacidade de

destruicdo, 0 homem é um grande perigo para a humanidade. Esta foi a preocupa¢do que animou
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Adorno e Horkheimer ao problematizar os ideais do esclarecimento, os quais, segundo eles,
resultaram frustrados. A dialética do esclarecimento representa esse desenvolvimento humano
contraditorio, no qual progresso e regressao, construcao e destruicao, justificam-se ambos, pelo

advento da raz&o. Em suas palavras:

no sentido mais amplo do progresso do pensamento, o esclarecimento tem perseguido sempre 0
objetivo de livrar os homens do medo e de investi-los na posi¢do de senhores. Mas a terra
totalmente esclarecida resplandece sob o signo de uma calamidade triunfal. O programa do
esclarecimento era o desencantamento do mundo]...].Contudo, a credulidade, a aversao a ddvida,
a temeridade no responder, o vangloriar-se com o saber, a timidez no contradizer, o agir por
interesse, a preguica nas investigagBes pessoais, o fetichismo verbal,[...] impediram um
casamento feliz do entendimento humano com a natureza das coisas (p. 19).

A relacdo entre calculabilidade, utilidade e esclarecimento é problematizada por Adorno
e Horkheimer (1991) para evidenciar que a ciéncia moderna se muniu de uma racionalidade
peculiar para operar no mundo e pela via da reducéo ao calculével, atil e praticavel fez uso da
l6gica formal para produzir o conhecimento esclarecido. Percebemos aqui, nas palavras dos
teorico-criticos da Escola de Frankfurt, uma negligéncia ou falha do esclarecimento com aquilo
que se exprime como diverso, irredutivel e complexo. Nesta critica feita a mistificacdo do

esclarecimento expressam seu desagravo:

[...] o esclarecimento s6 reconhece como ser e acontecer 0 que se deixa captar pela unidade. Seu
ideal é o sistema do qual se pode deduzir toda e cada coisa. (...) A multiplicidade das figuras se
reduz a posicdo e a ordem, a histéria ao fato, as coisas a matéria. A légica formal era a grande
escola da unificagdo. Ela oferecia aos esclarecedores o esquema da calculabilidade do mundo.
(...) O nimero tornou-se o canon do esclarecimento (p. 22).

Neste ponto, vemos que este carater singular e inapreensivel dos fendmenos, nédo
ajustavel as formulas e aos calculos, denuncia uma racionalidade incompleta e parcial,
apoiando-se num pretenso discurso de imparcialidade para descortinar as ‘“verdades”.
Observamos que essa abordagem positivista dominante na ciéncia moderna privou-se de
considerar um compéndio de conhecimentos e valores sobre 0 humano e sua historia, com sérias
implicacGes para a compreensdo do fendmeno humano em sua totalidade, tornando-se um
modelo pragmatico e reducionista. Como nos confirmam Adorno e Horkehimer (1991), a busca
dos cientistas pelo conhecimento, em face do critério da calculabilidade, esta distanciada do

sentido e do conceito, imprescindiveis para a compreensdo do homem e sua existéncia:

poder e conhecimento sdo sindnimos. [...] O que importa ndo é aquela satisfacdo que, para os
homens, se chama ‘verdade’, mas a ‘operation’, o procedimento eficaz.[...] No trajeto para a
ciéncia moderna, 0os homens renunciaram ao sentido e substituiram o conceito pela formula, a
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causa pela regra e probabilidade. [...] A filosofia buscou sempre, desde Bacon, uma definigdo
moderna de substancia e qualidade, de agdo e paixdo, do ser e da existéncia, mas a ciéncia ja
podia passar sem semelhantes categorias. [...] O que nédo se submete ao critério da calculabilidade
e da utilidade torna-se suspeito para o esclarecimento (p. 18-19).

Desta maneira, posicionamo-nos contrarios ao progresso meramente técnico, calculista
e utilitarista, em prol de repensa-lo em seu viés qualitativo, na defesa da emancipacdo humana
bloqueada por esta racionalidade dominante. Como afirma Olgaria Matos (2006), acreditamos
que, para tal objetivo libertador, “[...] requer revolucionar a ciéncia e a técnica, tornadas forcas
produtivas e fundamento da legitimacéo politica do capitalismo tardio, colonizadoras de todo o
mundo da vida segundo uma racionalidade instrumental” (p. 17). Com este posicionamento, a
autora corrobora a ideia de Marcuse sobre o0 componente politico da técnica, legitimando, assim,
0 sistema de exploragéo do humano no capitalismo vigente.

Matos (2006) prossegue com sua defini¢do e retine dominagéo, violéncia e sacrificio da
natureza como caracteristicas por intermédio das quais a racionalidade dominante se concretiza,
criando inclusive uma “[...] justificativa intelectual para o massacre dos nativos do Novo mundo
[...] pelo desconhecimento do método, do raciocinio por hipdteses, e verificagbes da Razéo
Instrumental” (p. 92). Apresentar um modo de pensamento distinto, orientado por outros
valores, é ameacador ao primado da técnica e, inUmeras vezes, a racionalidade instrumental,
justifica sua barbarie. Se essa racionalidade ja foi capaz de fundamentar aniquilacdes no
passado em nome do progresso e da liberdade, no presente, esse fundamento se direciona
igualmente contra aquilo que foge ao seu dominio. Vale ressaltar aqui a aderéncia
historicamente estabelecida entre a ciéncia e a guerra que favorece o desenvolvimento bélico
elevando a capacidade de destruicdo do ser humano. Além das maquinas nucleares, atbmicas,
“inteligentemente mortiferas” como producdes cientificas, a transformagdo do homem em sua
relacdo com as maquinas e os desenvolvimentos tecnocientificos também ocorre impulsionada
pelo militarismo. Como evidéncia dessa relacdo, Crary (2014) denuncia os estudos militares
feitos para um controle sobre a reducdo ou eliminacdo do tempo de sono e, consequente,
aumento do tempo de vigilia a ser dedicado a sobrevivéncia, inicialmente na guerra, e com
possivel aplicacdo cotidiana posterior, para 0s sujeitos civis na “guerra do capitalismo”. Afinal,
“no paradigma neoliberal globalista, dormir €, acima de tudo, para os fracos” (p. 23). Ele relata
que:

devem se entender os estudos sobre privacdo de sono no contexto de uma busca por soldados

cujas capacidades fisicas se aproximaram cada vez mais da eficacia de aparatos e redes ndo
humanos. O complexo cientifico militar vem se dedicando a pesquisa de formas de cognicéo
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ampliada que prometem aprimorar a interacdo entre homem e maquina simultaneamente, as
forcas armadas tém financiado diversas outras areas de investigacdo do cérebro, bancando
inclusive o desenvolvimento de uma droga contra o medo (p. 13).

Ainda sobre a relacdo entre ciéncia e guerra no contexto historico global, Crary (2014)
estabelece a segunda guerra mundial como grande marco para o estabelecimento do mundo

global, tecnolégico e comunicacional em que vivemos. Em suas palavras:

a Segunda Guerra Mundial, em seu carater destrutivo e impacto global, constituiu um evento
inédito de homogeneizacdo, no qual foram destruidos por completo territérios, identidades e
tecidos sociais ultrapassados. Ela criou, na medida do possivel, uma tabula rasa que seria a
plataforma da atual fase da globalizacéo do capitalismo. A segunda guerra mundial foi o cadinho
no qual se forjaram novos paradigmas de comunicagdo, informagéo e controle, e no qual se
consolidaram as conexdes entre pesquisa cientifica, corporacdes nacionais e poder militar (p.
77).

Observamos hoje, como consequéncia do continuum histdrico agora descrito, que as
guerras sdo motivadas pela dominacao capaz de incrementar a producéo e os fluxos de capital.
Podemos citar aqui a no¢do de que algumas das guerras mais recentes, como no lraque e
Afeganistdo, guardavam em sua fundamentacéo a ideia de que era preciso libertar os povos de
regimes totalitarios, mesmo que pela paradoxal via da barbarie?. Assim, percebemos a
contradicdo em submeter outros povos a liberdade por uma via repressiva, pensada segundo o
modelo ocidental liberal, portanto, uma liberdade heterénoma que se imp&e de modo violento.
Sobre esta for¢a da libertagdao de povos para a fruigao das ‘maravilhas ocidentais globalizadas’
vividas no consumo de bens, servicos e entretenimentos, o proprio Marcuse (1973), ja nos

advertira para os riscos da pseudoliberdade:

sob o jugo de um todo repressivo, a liberdade pode ser transformada em poderoso instrumento
de dominacdo. O alcance da escolha aberta ao individuo ndo é o fator decisivo para a
determinacéo do grau de liberdade humana, mas o que pode ser escolhido e o que é escolhido
pelo individuo (p. 28).

Observamos nesse processo de relativizacdo da liberdade, que ela é complacente com a
dominacdo e justificada economicamente. Contemporaneamente, como efeito destas
elaboracdes e condicbes historicas que favoreceram a legitimacdo do saber cientifico, a

racionalidade instrumental estd materializada na maneira de 0 homem compreender o mundo,

2 Para um aprofundamento, conferir o texto “Adorno e a Critica da Barbarie: um Olhar Psicanalitico” de Sérgio

Paulo Rouanet na obra “Escola de Frankfurt: inquietudes da razdo e da emogdo” (2010) organizado por Jorge
Coelho Soares.
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explica-lo e sobre ele agir, descartando aquilo que ndo se submete ao céalculo, como nos disse
Adorno e Horkheimer (1991). Deste modo, essa racionalidade se expande e domina o estilo de
pensar cientifico e suas formas de intervir no mundo, acelerando e enfatizando o progresso
tecnoldgico aliado a eficiéncia econdmica. Entendemos que essa relacdo entre economia e
producdo cientifica é problemética ao traficar para o campo da ciéncia os anseios das
intempéries do competitivo mercado, orientado por produtividade e lucro. Marcuse (2009) diz
que, “na medida em que a economia se torna um sistema tecnologico, a ciéncia se transforma
num fator decisivo nos processos econdmicos da sociedade. [...] A ciéncia literalmente abastece
a economia” (p. 163). Desta maneira, o pensador alemao afirma que “o poder tecnologico tende
a concentracao do poder economico” (MARCUSE, 1999, p. 76).

Nesse sentido, a critica, a reflexdo, a justica social, a solidariedade e a ética ndo sao
valores “convidados” aos juizos elaborados sob a égide da racionalidade técnica, estando o
desenvolvimento da ciéncia cada vez mais determinado pelos valores competitivos do mercado

e da aceleracdo tecnoldgica. Consoante esta ideia, Soares (2002) explica que,

presos a légica de uma racionalidade técnica, capaz de produzir o melhor e o pior dos mundos,
acreditando ser a razdo préatica a Unica forma de lidar com a realidade e consigo mesmao, o sujeito,
construtor deslumbrado da técnica, se expds, aceleradamente, como objeto de desconstrucéo de
si mesmo. [...] Cientifizacdo, racionalizacdo — aumento de eficiéncia de valores exclusivamente
funcionais da ‘idade tecnologica’ — foram otimizados ao extremo com toda sutileza possivel,
apontando na diregdo do triunfo da ‘razdo instrumental’ (p. 40).

Assim, a racionalidade dominante na sociedade € internalizada pelo homem e este opera
no mundo seguindo seus valores fundamentais que instrumentalizam e modelam nosso modo
de pensar 0 mundo e atuar sobre ele. Habermas (1968), em capitulo de homenagem aos 70 anos
de Marcuse, descreve o posicionamento do homenageado sobre o carater falho da racionalidade
no que se refere a sua atuacdo unicamente no sentido de realizar a “correta eleicdo entre
estratégias, a adequada utilizacdo de tecnologias e a pertinente instauracdo de sistemas (em
situacdes dadas para fins estabelecidos)” (p. 46). Ou seja, apesar da submissdo de diversas
esferas sociais ao controle, que poderia pressupor um carater racional, esta submissao redunda
em parcial racionalidade, estabelecendo um modelo que opera em nome da racionalidade, mas
de “uma forma determinada de dominagao politica oculta” (p. 46) e, portanto, favorecendo a
“Institucionaliza¢do da dominagdo” (p.46) e impossibilitando a “[...] reflexdo e reconstrugdo
racional” (p. 46). Habermas, ao explicar sobre a centralidade da acdo dirigida a fins na produgao

da racionalidade instrumental, afirma que:
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essa racionalidade estende-se, além disso, apenas as situacdes de emprego possivel da técnica e
exige, por isso, um tipo de acdo que implica dominacdo quer sobre a natureza ou sobre a
sociedade. A acdo racional dirigida a fins é, segundo a sua prépria estrutura, exercicio de
controles. Por conseguinte, a ‘racionalizacdo’ das relagdes vitais segundo critérios desta
racionalidade equivale a institucionalizacdo de uma dominacdo que, enquanto politica, se torna
irreconhecivel: arazdo técnica de um sistema social de agdo racional dirigida a fins ndo abandona
0 seu contetdo politico (p. 46).

Deste modo, a critica feita ao contetido politico da racionalidade decorre da dominagédo
que se evidencia sobre seus objetos, reproduzida claramente na relagdo da ciéncia moderna
entre pesquisador e pesquisado, sujeito e objeto de estudo, concebidos como separados em face
aos métodos modernos da racionalizacdo. Essa relacdo torna-se problematica quando as
ciéncias sociais tomam esse modelo de distanciamento, proprio das ciéncias naturais, porém,
agora, tendo o homem em ambos 0s polos: como pesquisador e feito pesquisado. Nossa critica
refere-se a percepcdo de que desde a relagdo da ciéncia com vistas a manipulacdo de seus
objetos de estudo, esse dominio e tal controle racional se constituem como modelos de
dominagdo dos homens para com os homens. Isto se ilustra na acdo racional do empresario
capitalista, que tem como objeto o trabalhador industrial ou empregado moderno, difundindo a
exploracao do homem e da natureza, pelo homem. Neste sentido, Marcuse afirma que: “[...] o
conceito de razdo técnica e talvez também em si mesmo ideologia. N&o € a sua aplicacdo, mas
ja a propria técnica e dominacdo metddica, cientifica, calculada e calculante (sobre a natureza
e sobre o homem)” (MARCUSE, 1998, p.46). Adorno ¢ Horkheimer partilham dessa ideia ao
afirmarem que “o que 0S homens querem aprender da natureza é como emprega-la para dominar

completamente a ela e aos homens. Nada mais importa” (p. 18).

A “Neutralidade” da Técnica e da Tecnologia segundo Marcuse — notas sobre 0s processos
de dominacéo

Objetivando privilegiar a discussdo que envolve as noc¢des de técnica e de tecnologia
para os pensadores da Escola de Frankfurt, em especial Marcuse (1999), delineamos uma breve
evolucao destes conceitos no decorrer de sua obra. Inicialmente, em seus escritos, era possivel
perceber que Marcuse concebia a técnica como neutra, entendida como despretensiosamente
associada a adaptacdo do homem a natureza, enquanto a tecnologia era concebida como a
transformacdo da técnica para finalidades de dominacdo. No primeiro pensamento, a técnica
guarda em si uma possibilidade de uso identificada com a libertacdo do homem. Posteriormente,

“[...] revisando o marxismo a luz de novas forgas historicas que entraram em cena” (PISANI,
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2009, p. 137), no seu texto A ldeologia da Sociedade Industrial, em funcdo do contato com as
ideias de Heidegger, em A Quest@o da Técnica, e Husserl, em A Crise das Ciéncias Européias
e a Fenomenologia Transcendental, seu posicionamento é atualizado e a neutralidade da ciéncia

e da técnica é rejeitada. Marcuse (1973) expressa que

em face das particularidades totalitarias desta sociedade, a nocéo tradicional de tecnologia nao
pode mais ser sustentada. A tecnologia ndo pode, como tal, ser isolada do uso que lhe € dado; a
sociedade tecnoldgica é um sistema de dominagédo que ja opera no conceito e na elaboracao das
técnicas (p. 19).

Desta maneira, Marcuse se reposiciona em relacdo ao papel da técnica e sua légica de
dominagéo, considerando que a racionalidade instrumental permanece a ela associada. Velada
por todo o aparato tecnolégico que encarna o espirito progressista da ciéncia, da produtividade
e da eficiéncia econdmica, reside esta racionalidade que se justifica essencialmente por sua
prevaléncia econdmica. Assim, mediante o conceito de tecnicidade, Marcuse expressa ideias
sobre a impossibilidade de manter sua nocao anterior de técnica como “indiferente ou neutra”.
Para ele, a tecnicidade, um aspecto inerente a técnica, traduz-se em dominagdo. Como valor
dominante, a capacita¢ao técnica também se beneficiou de sua “propaganda”, como tendéncia
a ser seguida e dominada pelos trabalhadores, ainda que a dominacdo do homem também
ocorresse, aparentemente, sem levantar suspeitas. Esta relacdo entre técnica e dominagdo é

exposta por Benjamin (2012) ao explicar que

nada corrompeu mais as classes trabalhadoras alemds do que a ideia de que elas estavam
integradas na corrente dominante. O desenvolvimento técnico foi visto por elas como o declive
da corrente que julgavam acompanhar. Daqui até a ilusdo de que o trabalho na fabrica, visto
como fazendo parte desse progresso técnico, representava uma conquista politica, foi apenas um
passo. A velha moral protestante do trabalho, agora em forma secularizada, comemorava com 0s
trabalhadores alemdes a sua ressurreicédo (p. 15).

Nas palavras de Benjamin (2012), é possivel perceber que a técnica, enquanto conquista
politica, foi ofertada e aparentemente aceita de modo tanto entusiasmado e quanto voluntarioso
— e isto por suscitar nas pessoas 0 sentimento de pertencimento e a impressao de participacédo
no mundo moderno das fabricas. Deste modo aquilo que é dominante (no sentido de prevalecer
e controlar) e a capacidade de dominacdo gradualmente universalizam-se por meio desta
disposicdo e disponibilidade das populacfes em adotarem a tecnicidade como virtude a ser

desenvolvida. A explicacdo de Marcuse (1992) sobre as condi¢des criadas para a soberania da
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técnica como meio e fim uUltimo capazes de universalizar a dominacgéo é vista no seguinte

trecho:

se levarmos em conta esse carater existencial da tecnicidade, podemos falar de uma causa final
tecnolégica e de seu recalcamento pelo desenvolvimento social da técnica. [...] A técnica,
desenvolvendo-se atualmente como instrumentalidade “pura”, fez abstragdo da causa final: ela
deixou de ser o objetivo do desenvolvimento tecnolégico. Como consequéncia, a
instrumentalidade pura, sem finalidade, tornou-se um meio universal de dominacéo (p. 135-6).

A negacdo deste componente da dominacdo é necessaria para o redirecionamento que
tencionamos provocar rumo a uma reconsideracdo de valores e conhecimentos avaliados hoje,
predominantemente, como obsoletos. A banalizacdo e a naturalizacdo desta caracteristica
tornam esse aspecto da humanidade uma espécie de “gene dominante da racionalidade” ou um
“a-historicismo inato” (ADORNO, 1992, p. 9), tamanha ¢ sua prevaléncia. Esta marca impressa
historicamente conserva em si um esquecimento de nosso passado e/ou um bloqueio de nossas
possibilidades de mudanca.

Em busca de se adaptar e se perpetuar como espécie, a dominacdo inicialmente
direcionada sobre a natureza em prol do homem transformou-se também em dominacdo do
homem sobre o homem na sociedade capitalista, como expusemos. Esta é encontrada nas
relacBes entre grupos, ou seja, verificamos a dominacao de povos sobre povos, nas colonizagoes
pré e pos-industriais e nos monopalios comerciais vigentes nos dias de hoje. Esta dominacéo é
empreendida em favor de interesses particulares e identificada como historicamente constituida,
naturalizada pela posicéo histdrica da natureza como objeto da dominacgéo técnica repressiva,
em oposicdo a sua vertente libertadora. Deste modo, Marcuse (1973) estabelece como meta
utopica a pacificacdo, oriunda de uma utilizacdo da dominacdo em seu carater libertador. Ele
explica que “[...] o propdsito de pacificacdo determina o logos da técnica, ele altera a relacéo
entre tecnologia e seu objeto primordial, a Natureza. Mas ha dois tipos de dominio: o repressivo
¢ o libertador. Este compreende a reduc¢do da miséria, da violéncia e da crueldade” (p. 218).

Desta maneira, Marcuse se posiciona de modo a indicar um uso nao repressivo da Razéo.
Por meio de uma definicdo de uma nova relacdo da ciéncia com a natureza, esta, seria objeto
de libertacdo: “Se a Natureza ¢ em si um objeto racional e legitimo da Ciéncia, entdo ela é o
objeto legitimo ndo apenas da Razdo como poder, mas também da Razdo como liberdade; ndo
apenas de domina¢do, mas também de libertacdo” (p. 218). Deste ponto, Marcuse (1973)

vislumbra uma reconfiguracdo dos valores empreendidos pela dominacdo, transformando-a em
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uma dominagdo da racionalidade com fins de equilibrar o progresso, operando como fator de

liberagdo. Sobre esta mudanca necesséria da racionalidade tecnologica, Marcuse afirma:
[...] aracionalidade tecnolégica, despida de suas particularidades exploradoras, é o Unico padréo
e guia do planejamento e do desenvolvimento dos recursos disponiveis para todos. A
autodeterminacdo na producéo e distribuicdo de bens e servigos vitais seria perdularia. A tarefa
é técnica e, como uma tarefa verdadeiramente técnica, possibilita a reducdo da labuta fisica e
mental. Nesse reino, o controle centralizado é racional se estabelece as precondi¢des da
autodeterminacéo significativa. Esta pode entdo tornar-se eficaz em sua prdpria esfera — nas

decisdes que envolvem a producgdo e a distribuicdo do excedente econdmico, e na existéncia
individual (p. 231).

A utopia descrita por Marcuse ople-se e vem a substituir um sistema que em sua
esséncia perpetuou a dominacdo do homem pelo homem. O estabelecimento desta ordem
unidimesnionalizada ocorre porque “os instrumentos de produtividade e progresso, organizados
em sistema totalitario, determinam ndo apenas as utilizagdes reais, mas também as possiveis”
(p. 233). Desta maneira, a irracionalidade ganha contornos de racionalidade sofisticada. A
dominacao avangada ¢ descrita como purificada ao se tornar eficaz, ou seja: “em sua fase mais
avancada, a dominagdo funciona como administragdo. E nas areas superdesenvolvidas de
consumo em massa, a vida administrada se torna a boa vida de todos” (p. 234). No propdsito
de refletir sobre as alternativas futuras, Marcuse aponta para 0 caminho da pacificacdo da luta

pela existéncia e, portanto, para o fim da dominacdo do homem sobre 0 homem:

uma vez que o desenvolvimento com a utilizacdo de todos os recursos disponiveis para a
satisfacdo universal das necessidades vitais € o requisito da pacificacdo, esta é incompativel com
0 prevalecimento de interesses particulares que se interpdem ao alcance dessa meta. A
modificacdo qualitativa estd condicionada ao planejamento para o todo contra esses interesses,
e uma sociedade livre e racional sé pode surgir nessas bases (p. 230).

A pacificacdo descrita, porém, implicaria na eliminacdo da dominacdo do homem pelo
homem progressivamente racionalizada ao longo da historia e revertida em favor de interesses
particulares. Estes fins de lucratividade e produtividade obtidos por via da exploracédo
indiscriminada da natureza dariam lugar a outras finalidades pensadas para o coletivo. Precisar-
se-ia estabelecer nova modalidade de relacéo, abandonando a condicao de objeto da dominacao
repressiva. Adorno (1995) partilha de preocupacdes semelhantes sobre o futuro que a

humanidade. Ele alerta que,

hoje, tais reflexdes culminam na consideracdo sobre se a humanidade sera capaz de evitar a
catéstrofe. S&o de vital importancia para a humanidade as formas de sua propria constituicao
global, enquanto ndo se constitui e intervém um sujeito global consciente de si mesmo.
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Exclusivamente sobre isso recai a possibilidade de progresso, a possibilidade de afastar a
catastrofe extrema, total. Nisso deveriam cristalizar-se todos os problemas relativos ao progresso

(p. 39).

Marcuse expressa que “a sociedade seria racional e livre desde que fosse organizada,
mantida e reproduzida por um sujeito histérico essencialmente novo” (p. 230). Ao operar
racionalmente esta mudanga, a historia se recondicionaria correlatamente & posigao da natureza,
e, desta maneira, seria possibilitada seu redirecionamento de modo libertador. Com isto,

Marcuse assinala que,

[...] o que esta em jogo é a redefinicdo dos valores em termos técnicos, como elementos do
progresso tecnoldgico. Os novos fins, como fins técnicos, operariam entdo no projeto e na
construcdo da maquinaria e ndo apenas em sua utilizacdo. Mais ainda, 0s novos fins podem
reafirmar-se até mesmo na construcdo de hipoteses cientificas - na teoria cientifica pura. Da
quantificacdo das qualidades secundarias, a ciéncia passaria a quantificacdo dos valores (p. 217).

Portanto, para um equilibrio entre as racionalidades distintas, capazes de promover um
progresso orientado para o desenvolvimento das potencialidades humanas de modo livre, nos é
afirmado por Marcuse (1973) “[...] uma redugdo tanto qualitativa como quantitativa do poder,
a fim de criar o espaco para o desenvolvimento da produtividade sob incentivos
autodeterminados” (p. 218). Tal mudanca ocasionaria, utopicamente, uma libertacao da energia
fisica e mental hoje “[...] canalizada para 0 manuseio de mercadorias e servigos” (p. 224). Desta
forma, “a libertacao de energia de desempenhos exigidos para manter a prosperidade destrutiva
significa baixar o alto padrdo de serviddo a fim de permitir aos individuos desenvolverem
aquela racionalidade que pode tornar possivel uma existéncia pacificada (p. 224).

Inicialmente, Marcuse considerou que 0 progresso técnico e 0 processo cada vez mais
acelerado de automacdo, implicaria numa inevitavel reducdo de médo-de-obra e tornaria obsoleta
a necessidade de trabalhar em tempo integral. Como a energia utilizada no trabalho/labuta é
retirada principalmente de Eros, com a diminuicao deste trabalho, tal energia retornaria a esfera
do erdtico e ocuparia o conjunto do organismo, mobilizando, desta forma, a totalidade das
atividades humanas. Como consequéncia, o trabalho continuaria indispensavel, no entanto, ndo
mais subordinado ao “principio do desempenho” e a “mais repressdao”. O que seria eliminado ¢
a “organizacdo da existéncia humano como instrumento de trabalho" (p.85), o trabalho em si.
Este seria erotizado, transformando-se em ‘jogo’ e possibilitando a criagdo de relagdes de

trabalho novas e duraveis.
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A definicdo do nivel de vida em termos de automdveis, televisdes, avides, e tratores é a do
proprio ‘principio de desempenho’... 0 nivel de vida poderia ser medido por outros critérios: a
gratificacdo universal das necessidades humanas basicas e a liberdade contra a culpa e o medo —
tanto internalizado como externo, tanto instintivo como ‘racional’. (p. p.86).

Entretanto, se em seu livro “Eros e Civilizagdo”, escrito em 1955, Marcuse tenta
estabelecer as condicdes para o advento de uma utopia fundada na liberacdo de Eros, em sua
obra posterior “A Ideologia da Sociedade Industrial — o homem unidimensional” escrito em
1964, ele pde o acento nas dificuldades crescentes a constitui¢do do ‘sujeito revolucionario’,
visto a aderéncia quase completa do individuo a ordem unidimensional, que com seu aparato
tecnoldgico e uma sofisticada rede de comunicacdes de massa manipula e falsifica as
consciéncias individuais, eliminando assim as condigdes subjetivas capazes de gerar uma
atitude de oposicdo critica a ordem estabelecida. Tal posicionamento pode ser constatado em

seu prefacio a edicao de 1966 de “Eros e Civilizagdo™:

Eros e Civilizagdo: com esse titulo eu pretendia expressar uma ideia otimista, eufemistica, alias
concreta: a conviccdo de que os resultados alcancados pelas sociedades industrias avancadas
pudessem permitir ao homem inverter o rumo da evolucéo histérica, quebrar o vinculo fatal entre
produtividade e destruicao, liberdade e repressdo — pudessem, em outras palavras, por o homem
em condicBes de aprender a gaia ciéncia, ou seja, a arte de utilizar a riqueza social para modelar
o0 mundo do homem segundo os seus instintos de vida, através de uma luta concentrada contra
0s agentes da morte. Essa visao otimista baseava-se na hip6tese de que ndo mais predominassem
0s motivos que, no passado, haviam tornado aceitavel o dominio do homem sobre o homem; que
a escassez e a necessidade do trabalho como esforgo fossem mantidos agora de modo apenas
‘artificial’, com a finalidade apenas de preservas o sistema de dominagdo. Naquele momento eu
havia negligenciado ou minimizado o fato de que esses motivos, agora em processo de extingao,
tinham sido enormemente refor¢ados (e ndo substituidos) por formas ainda mais eficientes de
controle social. Precisamente, as forgas que puseram a sociedade em condi¢des de resolver a luta
pela existéncia serviram para reprimir nos individuos a necessidade da libertagcdo”. (MARCUSE,
1975, p.90).

Portanto, Marcuse claramente decepciona-se com o0s rumos do progresso, em face das
novas formas de dominacdo prevalentes nas sociedades modernas, as quais decretaram a
“irracionalidade objetiva do sistema”, ja apontada na Dialética do Esclarecimento e referida
aqui, anteriormente, a qual se funda, justamente, nessa discrepincia entre ‘“progresso
tecnologico” e “progresso humanitario”, em que ocorre uma distribuicdo irracional dos bens
objetivos e subjetivos que a civilizacdo ja conquistou. Isto porque, apesar de todo o progresso
tecnoldgico ja alcangado, 0 modo como a riqueza social, o saber acumulado e as aptiddes

humanas foram orientadas ndo redundaram em “progresso humanitdrio” com vistas a extingdo
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progressiva da miseria e do trabalho alienado; mas ao invés, resultaram em uma subordinagdo
cada vez maior do homem ao aparato produtivo e de consumo, concebido como um fim em si
mesmo. (Marcuse, 1973; Adorno e Horkheimer, 1991).

Contemporaneamente, observamos a perpetuacdo da dominacgéo, ainda de forma mais
sofisticada e racionalizada em acordo com os avancos do capital financeiro. Sobre este processo

de evolucdo da dominagdo, Marcuse expressa que:

na realidade social, a dominacdo do homem pelo homem ainda é, a despeito de toda
transformacdo, o continuo historico que une Razdo pré-tecnoldgica e Razdo tecnoldgica.
Contudo, a sociedade que projeta e empreende a transformacéo tecnologica da natureza altera a
base da dominacdo pela substituicdo gradativa da dependéncia pessoal (o escravo, do senhor; 0
servo, do senhor da verdade; o senhor, do doador do feudo etc.) pela dependéncia da ‘ordem
objetiva das coisas’(das leis econémicas, do mercado etc). Sem duvida, a ‘ordem objetiva das
coisas’ ¢, ela propria, o resultado da dominagdo, mas é, ndo obstante, verdade que a dominacgéo
agora gera mais elevada racionalidade — a de uma sociedade que mantém sua estrutura
hierarquica enquanto explora com eficiéncia cada vez maior os recursos naturais e mentais e
distribui os beneficios dessa exploracdo em escala cada vez maior (p.142).

A economia e 0 mercado, cada vez mais, mostram relacdes estreitas com a producéao
cientifica, ao ponto de as proprias pesquisas serem determinadas, em seus objetivos e
desenvolvimento, ndo pelos cientistas, mas pelos seus financiadores, norteados pelo principio
de rendimento no mercado. De tal sorte que, os empreendimentos cientificos pouco dependem
de sua eficiéncia como incremento ou melhoria das caréncias humanas a serem aplacadas pelos
seus resultados. Sua eficiéncia estd ligada ao seu sucesso enquanto empreendimento
mercadologico.

A ndo adesdo a ordem mercantil vigente, identificada com o progresso tecnoldgico
instrumentalizante resulta no “[...] banimento gradual dos sonhadores, dos pensadores utopicos,
dos poetas, dos homens sensiveis, dos divergentes e outsiders de todo tipo para os dominios da
loucura e da exclusdo social” (SOARES, 1997, p. 3). As demandas por adaptacdo a essa ordem

instrumental tornam a dominacgédo cada vez mais naturalizada:

vivemos em um mundo que ndo gosta da revolta nem da critica, que acredita plenamente na
ordem natural das coisas e que pede a cada um e a todos para se adaptarem, por um simples
“célculo” individual. O mundo contemporaneo nao gosta da “universalidade”, tendo no dinheiro
sua Unica excecdo. Somos todos definidos como consumidores, ndo como cidadaos, muito menos
como pessoas (SOARES, 2002, p. 38).

Consideracdes Finais
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Em face ao exposto, nosso entendimento cumplicia com o diagndstico de que os
(des)caminhos da ciéncia e da técnica, em sua relagdo com o0 homem e a natureza, tendem a um
progressivo processo de dominacdo e desejo de controle — isto consiste, pois, em uma
caracteristica dominante do “homem da ciéncia”, ou das “teorias tradicionais”, na defini¢do de
Horkheimer (1983). E paradoxal, do ponto de vista humanitario e ético, que em face das
capacidades técnicas ja exponencialmente desenvolvidas, 0s homens ndo tenham conseguido
tornar os problemas efetivamente coletivos, vinculados a questdo central da desigualdade
social. Entretanto, o paradoxo é apenas aparente. Sob a perspectiva em que nos situamos para
a elaboracdo do diagndstico referido por esse estudo, torna-se nitida a opcdo pelas razbes
mercantis no transcurso do desenvolvimento cientifico. Isso nos faz refletir sobre a abertura
operada para atacar esses problemas, considerando que a exploracdo do homem pelo homem é
0 sustentaculo do sistema capitalista. Assim, como uma dada racionalidade justificou a
superioridade ariana para Hitler, visdes de mundo racionais pautadas na eficiéncia e no mero
calculo seguem justificando contemporaneamente a manutencdo da barbéarie, da miséria, da
guerra, da exploracdo e da injustica.

Boaventura Sousa Santos (2002) apresenta explicacdo de grande valia para nosso estudo
sobre as frentes de desenvolvimento nas quais a sociedade progride. Seu pensamento guarda
similaridade com as proposi¢cGes marcuseanas sobre o progresso técnico e 0 progresso
humanitario. Observamos nas ideias abaixo um singular modo de compreender 0s
acontecimentos que parecem ter levado a paralisar a critica e a intensificar a dominacéo e o

controle. Ao falar do desenvolvimento do conhecimento, o autor exprime que

todo o acto de conhecimento é uma trajectoria de um ponto A que designamos por ignorancia
para um ponto B que designamos por conhecimento. No projeto da modernidade podemos
distinguir duas formas de conhecimento: o conhecimento-regulaco cujo ponto de ignoréncia se
designa por caos e cujo ponto de saber se designa por ordem e o conhecimento-emancipago
cujo ponto de ignorancia se designa por colonialismo e cujo ponto de saber se designa por
solidariedade. Apesar de estas duas formas de conhecimento estarem ambas inscritas na matriz
da modernidade eurocéntrica a verdade € que o conhecimento-regulacdo veio a dominar
totalmente o conhecimento-emancipacéo (p. 29).

Quanto menos caminhamos rumo a emancipacao, mais estaremos imersos sob o desejo
(e préticas!) de regulacdo. Assim, entendemos que o exercicio da l6gica da dominacdo se
beneficia da ignorancia e da exploracdo colonialista que se opera, inclusive, dentro dessa
dinamica nas formas de conhecimento em que o poder se manifesta sob a égide da submissao,

obediéncia, alienacdo e impoténcia.
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Em decorréncia da suspeicao levantada sobre as relacdes mercadoldgicas com a ciéncia,
fica clara a defesa feita em prol de recobrarmos uma consciéncia ética condizente com os ideais
de emancipacdo humana e a derrocada dos mitos. As dificuldades sdo inerentes a sistematica
implementada para operar a minima mudanca nas atuais condi¢des de reencantamento. E
preciso resistir inventando uma criatividade e racionalidade outras. Ao tratar dessa sistematica

a prova de reversdo, Marcuse (1999) assim se pronuncia:

a questdo é que atualmente o aparato ao qual o individuo deve ajustar-se e adaptar-se é tdo
racional que o protesto e a libertacdo individual parecem, além de inlteis, absolutamente
irracionais. O sistema de vida criados pela indistria moderna é da mais alta eficacia,
conveniéncia e eficiéncia (p. 82).

A tecnologia nos dispositivos mdveis de comunicagéo representa, nos dias de hoje, fonte
de “contato” com tudo o que ja foi criado pela humanidade e também com aquilo que ainda ndo
o foi, mas ja se projeta ficcionalmente. A natureza e os homens sdo encontrados também em
suas maneiras substitutivas e virtuais, que apaixonam o homem pelo espirito tecnoldgico
sacralizado — e que ¢é, hoje, anunciado como o “salvador da humanidade”.

Em todos os ambitos da atividade humana, o individuo contemporaneo ¢ demandado a
mostrar aptiddes imediatas de modo a prescindir do pensamento reflexivo: o imperativo € o de
reagir, mais que refletir; comprovar, mais que analisar; apresentar dados, mais que questionar;
mostrar resultados, mais que produzir sentidos. O saber-fazer é substituido pela performance;
a formacdo, pelo treinamento; a reflexdo ética sobre os saberes e direcionamentos dos produtos
da ciéncia, pela racionalidade instrumental mercantil.

O diagndstico de Marcuse de gque a técnica sempre encarna um Projekt, no qual sdo
projetados os interesses dominantes da sociedade e suas intengdes com relagdo aos homens e

as coisas, segue atual:

A racionalidade tecnoldgica ter-se-a tornado racionalidade politica [...]. O aparato técnico de
producdo e distribui¢do ndo funciona como a soma total de meros instrumentos que possam ser
isolados de seus efeitos sociais e politicos, mas como um sistema que determina, a priori, tanto
o produto do aparato como as operacdes de sua manutencgdo e ampliacdo. [...]. A tecnologia serve
para instituir formas novas, mais eficazes e mais agradaveis de controle social e coesdo social.
(MARCUSE, 1982, pp. 14-19).

Deste modo, em face da permanéncia, da exacerbacdo, do transbordamento e do
exaurimento das desigualdades sociais e econémicas na contemporaneidade, concluimos que

as facilidades auferidas pelos atuais recursos da tecnociéncia ndo propiciaram subsidios para

um caminho rumo a emancipacao. Pelo contrério: atrela-o cada vez mais a logica do capital,
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capturando-o0 nos produtos da ciéncia aplicada e nos objetos de consumo. E isso com o

agravante de vampirizar e sorver, cada vez mais, um tempo supostamente liberado do trabalho

e da producdo — trata-se, pois, de um mundo 24-7, de alerta onipresente, suscitado e excitado

mediante proteses tecnolégicas a demandar uma insacidvel competitividade, sem quaisquer

reflexdes sobre seus fins. Hoje, como ontem, o “progresso tecnologico” segue nao resultando

em “progresso humanitario”.
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