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RESUMO
Apresentamos uma discussdo sobre o processo de conhecimento cientifico,
considerando notas metodoldgicas de parte da producdo tedrica de Karl Marx (1974),
notas que podem indicar contribuicdes para o desenvolvimento de pesquisas cientificas
em educacdo. A discussdo que se apresenta se refere a pesquisa tedrica que, partindo de
notas metodoldgicas marxianas, buscou nos trabalhos de Miriam Limoeiro Cardoso
(1977, 1990) posicOes a respeito do “método cientifico correto” como sugerido por
Marx, a partir das suas criticas ao método da economia politica classica, uma vez que
Marx (1974) d& inicio ao processo de conhecimento da produgdo material capitalista a
partir da critica a0 método dos economistas classicos em seus processos de
conhecimento da producdo econémica. O método cientifico de economistas liberais
inicia pelo real, entendido como empirico, e realiza conclusfes através da producdo de
abstracbes de carater simples e geral, abstragdes suficientes como explicagdo da
producdo material. Retificando esse método, Marx afirma que o “método cientifico
correto” comega pelo abstrato e alcanga um conhecimento concreto ao tratar a realidade
como “sintese de multiplas determina¢des”. Cardoso (1977, 1990), a partir da critica de
Marx (1974) ao método de conhecimento dos economistas classicos, explicita que o
“método cientifico correto” € aquele que comec¢a no conhecimento abstrato, teorico,
buscando o conhecimento concreto sobre a realidade através do conhecimento de suas
determinaces. E o destaque dado as determinacBes que constréi o conhecimento sobre
a realidade como um “concreto de pensamento”. Embora toda a critica que Marx (1974)
fez ao método cientifico da economia classica ndo diga respeito ao conhecimento em
geral, o argumento de negacdo da realidade identificada pelos sentidos e de sua
afirmacdo como a “sintese de multiplas determinag¢des” — determinagdes que afetam os
sujeitos em sociedade e que sdo reconhecidas no pensamento — é fundamental na defesa
de opcdes tedrico-metodoldgicas que entendem que o trabalho de pesquisa € um
trabalho de construcéo tedrica do objeto de conhecimento, trabalho em que a atividade
teorica faz da realidade um objeto cientifico, destacando as determina¢des que o fazem
“concreto de pensamento”.

PALAVRAS-CHAVES: Conhecimento Cientifico; Questdes Teorico-Metodoldgicas;
Karl Marx; Miriam Limoeiro Cardoso; Construgdo Tedrica do Obijeto.

ABSTRACT

It is presented a discussion about the process of scientific knowledge, considering
methodological notes of the theoretical work of Karl Marx (1974), notes that may indicate
contributions to the development of scientific research in education. The discussion that
emerges and that refers to theoretical research, from Marxian methodological notes, sought in
the work of Miriam Limon Cardoso (1977, 1990) position regarding the "correct scientific
method" as suggested by Marx, from his criticism of the method of classical political economy,
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once Marx (1974) begins the process of knowledge of capitalist material production from the
criticism of the method of the classical economists in their knowledge processes of the
economic production. The liberal economists’ scientific method starts by the real, understood as
empirical, and reach conclusions by producing abstractions of simple and general character,
abstractions enough as explanation of material production. Rectifying this method, Marx asserts
that the "correct scientific method" begins by the abstract and reaches a concrete knowledge
when dealing with reality as "a synthesis of multiple determinations”. Cardoso (1977, 1990),
from the critique of Marx (1974) to the method of knowledge of the classical economists,
explains that the "correct scientific method" is the one that begins in the abstract, theoretical
knowledge, seeking the concrete knowledge over a reality through the knowledge of its
determinations. It is the prominence given to determinations that builds knowledge over reality
as a "concrete thinking". Although all the criticism that Marx (1974) did to the scientific method
of classical economics does not relate to the knowledge in general, the argument of denial of
reality identified by the senses and its claim as the "synthesis of multiple determinations"-
determinations that affect the subject in society and are recognized in the thought - is paramount
in the defense of theoretical and methodological choices which understands that the search work
is a theoretical construction work of the knowledge object, work on which the theoretical
activity creates from reality a scientific object, highlighting the determinations that makes it
"concrete thinking".

KEYWORDS: scientific knowledge, theoretical and methodological issues; Karl Marx; Miriam
Limoeiro Cardoso; theoretical construction of the object.

Introducéo

Nosso objetivo € apresentar discussdo que examinou a fecundidade
metodoldgica para o campo da educacdo a partir de notas metodoldgicas da producao
tedrica marxiana sobre a sociedade capitalista, notas que tiveram como objetivo
produzir conhecimento sobre a realidade social. Entendemos que as criticas teorico-
metodolégicas de Marx contém orientacfes tedrico-metodoldgicas que podem
contribuir na producdo do conhecimento cientifico e objetivo da realidade social e
indiretamente no desenvolvimento das pesquisas em educacdo. Tendo processos de
investigacbes em educacdo como horizonte de preocupacgdo, consideramos importante
“entender a dialética materialista nas suas proposi¢des, na sua capacidade explicativa e
nas suas limitagdes para operar na pesquisa da realidade” (Cardoso, 1990, p. 1). Marx
(1974) afirma sua preocupagdo com o processo de conhecimento da producdo material.
Mas, ao discutir o método de conhecimento da producdo material, apresenta posicoes
que, de forma direta ou ndo, podem ser entendidas como orientagdes para 0 método de
conhecimento da realidade em geral. Ao mesmo tempo em que entendemos que as
posicdes tedrico-metodologicas construidas no esforco critico marxiano significam
contribuicdo essencial no desenvolvimento de pesquisas sobre a realidade social,
afirmamos que tais posi¢es sdo gerais sobre o trabalho cientifico e necessitam ser
concretizadas em relacdo a cada objeto de pesquisa especifico, no que se inclui a
educacdo enquanto objeto cientifico.

Para iniciar a discussao do conhecimento sobre a realidade econémica produzido
pela economia politica, Marx (1974, p. 211. grifos do autor) afirma no inicio da
introdugdo que “O objeto desde estudo é, em principio, a producdo material.” Toda a
preocupacdo de Marx (1974), nesse texto e em outros momentos de sua obra, € com a
questdo da producdo material. A critica que Marx (1974) faz ao método de
conhecimento é ao meétodo de conhecimento da producdo material como foi
desenvolvido pelos economistas liberais e suas posi¢des a respeito do método correto de
conhecimento dizem respeito ao método de conhecimento da producdo material.
Portanto, ndo encontramos, nesse trabalho especifico, nem sugestdes epistemoldgicas
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gerais, nem sugestdes epistemoldgicas para uma area de conhecimento especifica que
possam ser diretamente transpostas para o conhecimento sobre a realidade social de
forma abstrata. Interpretar a obra de Marx (1974), buscando orientagdes gerais, significa
negar o pressuposto epistemolégico de critica da generalidade, da abstracdo simples e
vazia.

Nossa direcdo de estudos tem como referéncia notas metodoldgicas de parte da
producdo teorica de Karl Marx (1974), leitura que se completa pela sua interpretacdo
por Miriam Limoeiro Cardoso (1977 e 1990) e nos serve para pensarmos a questdo do
conhecimento cientifico. Outros pensadores, dentre eles José Paulo Neto e Eduardo
Ferreira Chagas®, tém examinado as notas metodolégicas de Marx na critica a0 método
da economia politica, produzindo andlises que aqui ndo consideramos. Nossa
contribuicdo tem fundamento nos argumentos de Cardoso expostos principalmente em
suas publicacdes de 1977 e 1990, nas quais a autora sumariza seu aprendizado teorico-
metodoldgico, subsidiario de sua propria producao cientifica.

Certamente, encontramos alguns comentarios tedrico-metodolégicos que podem
nos orientar no sentido de pensar o processo de conhecimento da realidade social a
partir dos pressupostos da teoria marxista de sociedade. Cardoso (1977, 1990) entende
que € possivel encontrar indiretamente na “Introdugdo” as teses que Marx (1974) afirma
como fundamentais para o conhecimento da realidade social, reconhecendo a
“Introducdo” como “um texto dedicado a reflexdes metodoldgicas de relevancia
inquestionavel” e o item III - Método da Economia Politica - “como um dos textos
fundamentais da obra de Marx”. (Cardoso, 1990, p. 2)

Como o objetivo do nosso trabalho é comentar a discussdao de Marx sobre o
método da economia classica com o auxilio da analise de Cardoso (1977, 1970),
chamando a atencdo para a questdo tedrico-metodoldgica, seguiremos o esquema da
apresentacdo de Marx (1977), comecando pela construcéo tedrica do objeto que vai nos
permitir inferir o método cientifico em uma perspectiva marxiana.

Questbes tedrico-metodoldgicas do conhecimento cientifico: a discussdo teorica
como ponto de partida.

Um conhecimento se constitui como cientifico quando define um aspecto da
realidade como seu objeto e é capaz de construir uma explicacdo que seja rigorosa,
consistente, logica e racional e que apreenda o objeto investigado sem contradicdes e
fragilidades tedrico-conceituais. Essa explicacdo sobre o conhecimento cientifico é
formulada por Cardoso (1977, p. 1), em sua problematizacdo sobre a periodizagéo na
ciéncia da Historia:

A Histéria se constitui como ciéncia quando formula seu objeto e constréi
para ele uma explicacdo capaz de resistir a procedimentos de prova
reconhecidos, podendo sustentar-se por uma demonstracdo rigorosa, que, ao

mesmo tempo, é ldgica, racional, e da conta efetivamente dos fatos da
histdria real.

Tal afirmacdo permite concluir que a condigdo de cientificidade de um
conhecimento ndo estd no método como tradicionalmente tem sido sugerido — um

¥ A discussdo metodolégica marxiana desses autores estd em PAULO NETTO, J. Introduc&o ao Estudo
do Método de Marx. Sao Paulo: Expressdo Popular, 2011 e em CHAGAS, E. F. O método dialético de
Marx. In: JIMENEZ, S.; OLIVEIRA, J. L. de e SANTOS, D. (Orgs). Marxismo, educacédo e luta de
classes: teses e conferéncias do Il Encontro Regional Trabalho, educacdo e formagdo humana.
Fortaleza: EQUECE/IMO/SINTSEF, 2008, p. 45-62 e CHAGAS, E. F. O método dialético de Marx:
investigacao e exposicdo critica do objeto. In Sintese — Revista de Filosofia, v. 38, no. 120, 2011, p. 55-
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conjunto articulado de técnicas —, mas na possibilidade de tratar racionalmente o objeto
real, de converter o real em objeto de investigacdo critica. Segundo Cardoso (1977, p.
1), “o que determina a possibilidade ou ndo de ser [...] uma ciéncia: [é] a questdo da
racionalidade do seu objeto”. Essa afirmagdo Sse sustenta na tese de que a realidade
tratada como objeto cientifico implica uma logica que Ihe é particular e que somente o
processo racional permite capturar. Essa légica, por sua vez, ndo é revelada pela
propria realidade ou descoberta através da reconstituicdo de suas manifestacdes
sensiveis ou de relacdo entre essas manifestacbes como se pressupde em uma
epistemologia cientificista, mas sera construida através de um trabalho critico no
conhecimento de suas determinagdes, segundo a perspectiva epistemoldgica fundada
nos pressupostos da teoria marxiana de conhecimento.

Conhecer a realidade sem buscar as suas determinagdes, aspecto central na teoria
marxista, significa conhecer essa realidade pelos seus estados e dindmicas caoticas,
pelas manifestacdes subjetivas das vontades individuais, pelos modelos ideais, pelos
seus fragmentos. Supor que é possivel tratar da realidade partindo de subjetividades, de
fragmentos e de um padréo ideal nos conduz a uma perspectiva necessariamente cadtica
e, no limite, a descrigdes parciais da realidade ou a defesa do que deveria ser a
realidade, mas ndo permite explicar a realidade social. Nesse sentido, discutindo a
Historia como ciéncia e o conhecimento cientifico do fato histérico, Cardoso (1977, p.
1-2) argumenta sobre a necessidade de identificacdo das determinacdes sociais, sem as
quais a realidade social é caotica, fragmentada e produto de subjetividades individuais:

E necessério definir a hipGtese basica de se o real de que trata a historia
possui, enquanto realidade humana, e, portanto social, uma racionalidade. Se
o social, como tal, ndo tem uma organizacéo propria, se € cadtico, se se forma
e se transforma ao sabor das subjetividades das vontades individuais, a
historia ndo pode ser sendo biografia generalizada, ou no maximo ilustrada
por modelos ideias. Nunca ira além do descritivo, com maior ou menor
rigueza de detalhes, com maior ou menor sistematicidade e espirito
classificatério, acompanhada ou ndo por padrBes gerais que servem para
medi-la e também para julgi-la. Neste caso, a explicacdo do objeto
demonstrada e evidenciada, respondendo porque ele é como € ou foi como
foi, é inatingivel. A cognoscibilidade do objeto histérico sup&e algum tipo de
determinagdo que lhe seja peculiar. O conhecimento historico s6 é produzido
quando as determinagdes do seu objeto sdo apreendidas, explicando por elas
0 que elas determinam.

Ao afirmar a importancia das determinacdes, enfatizando sua apreensdo como
condicdo para o conhecimento cientifico sobre a realidade historica, Cardoso (1977)
chama a atengdo para a necessidade de interrogar as proprias determinagdes, seu carater
e para 0s processos que permitem chegar a tais determinacOes, possibilitando o
conhecimento cientifico sobre a realidade. Conhecendo o significado dessas
determinac0es, é possivel se aproximar da realidade entendida em sua logica propria e
ndo mais como fatos mais ou menos isolados, individuais, particulares e especificos,
fatos que se formariam a partir de um conjunto de fragmentos, de “pedacos” do real.

Na tentativa de conhecer a realidade, o processo investigativo pode partir do
pressuposto de que cada fato “tem um valor em si mesmo, porque seu sentido esta
dentro dele proprio” (Cardoso, 1977, p. 2). Nessa perspectiva, esse fato deve e pode ser
separado de outros fatos com o objetivo de garantir o seu conhecimento. Tal atitude
significa que esse fato € entendido como produto Unico, embora inequivocamente todo
fato seja “produto de seus agentes e circunstancias.” (Ibidem). Contudo, se aceitarmos o
pressuposto de que a realidade social tem uma ldgica, essa ndo pode ser construida pela
“individualidade absoluta dos fatos” (Cardoso, 1977, p. 4) e nem pelos “tragos comuns
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que possam ser detectados entre eles”, mas é engendrada pelas “determinagdes das
totalidades concretas, que sdo historicas”. (Cardoso, 1977, p. 4)

A partir dessas indicagdes iniciais sobre o que define o conhecimento cientifico,
0 exame de notas metodoldgicas de Marx (1974) nos permite reconhecer sua
importancia e riqueza teorica, estando cientes ao mesmo tempo de que somente através
dessas notas nao se esgota o alcance da profundidade tedrica marxiana.

Na perspectiva da teoria marxiana da sociedade capitalista, o0 inicio
metodoldgico correto exige comecar pelo conhecimento tedrico. Essa trajetéria é
totalmente diferente daquela que pode ser tomada como um senso comum sobre 0
conhecimento cientifico segundo o qual € cientifico o conhecimento que parte da
realidade e exige investigagdes que, comecando pelo trabalho metddico sobre a
realidade em suas manifestacdes sensiveis, traduziriam teoricamente a prépria realidade
em exame. As posi¢des sobre o processo investigativo que apreendemos no esforco de
explicacdo da economia capitalista por Marx € totalmente contrario a esse senso
cientifico comum. Marx (1974) inicia seu método de investigacdo pela discussao do
conceito de producdo material conforme exposto na producdo tedrica de economistas
classicos, identificando as suas insuficiéncias e inconsisténcias, no plano da historia e
da sociedade.

Ao analisar a producdo material nas condi¢Ges da sociedade capitalista, Marx
(1974) comeca pela critica a construcdo do objeto — producdo material — feita pelos
economistas classicos e "vai indicando as linhas mestras da construcéo que ele préprio
empreendera” (Cardoso, 1990, p. 4). Ainda que as notas metodoldgicas marxianas
apresentem ‘“apenas em esbogo, suas preocupagdes metodoldgicas mais fortes”
(Cardoso, 1990, p, 4), Cardoso (1990, p. 4) afirma que a parte | da “Introducdo”, que
trata da producdo material, € muito importante de ser considerada quando a proposta é
discutir a questdo do conhecimento sobre a realidade porque “estdo ai indicadas [...]
algumas [das teses de Marx] mais bésicas e mais gerais”

Marx (1974) comeca seu trabalho, explicitando, claramente, que o objeto do seu
estudo é a producéo material. Para examina-la, Marx (1974) diz que é preciso partir do
pressuposto central a existéncia da humanidade: toda producdo é uma producdo de
individuos socialmente determinados. Nas palavras de Marx (1974, p. 211),
“Individuos produzindo em sociedade — portanto uma producdo de individuos
socialmente determinada, este é, naturalmente, o ponto de partida”. Essa determinacao
fundamental da explicacdo econémica elaborada por Marx é desde j4 uma contraposicao
aquela explicacdo dos economistas classicos, sobre a qual Marx (1974) empreende
exame, e evidenciando desde ai que seu método no trabalho cientifico inicia com a
critica tedrica. Em diferencga ao entendimento dos economistas até entdo, Marx (1974)
afirma que para o conhecimento sobre a realidade econdbmica ndo se pode partir de
individuos isolados. Para Marx (1974), os economistas classicos, ao buscarem explicar
a producdo material na sociedade burguesa partiram do entendimento de que, antes da
sociedade burguesa, existiam homens produzindo suas condi¢fes de sobrevivéncia de
modo isolado, de modo natural. Esse modelo para a producdo — que vé o homem
isolado e produzindo individualmente para atendimento as suas necessidades imediatas
— para os economistas liberais, € o comeco da historia. Ao negar a possibilidade de
existéncia de uma forma de producdo isolada, individual e natural e dessa forma
produtiva ser uma forma de producdo inicial da humanidade, Marx (1974) afirma
definitivamente o carater social da producéo.

Outra critica tedrica de Marx (1974) faz mencdo a andlise dos economistas
classicos sobre a producdo material e ao pressuposto de que existe producdo em geral,
producdo fora de uma sociedade, sendo possivel realizar um tratamento abstrato de uma
realidade social que é a producdo material. Na analise que Marx (1974) faz do objeto
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producdo material, destacamos sua énfase e a insisténcia na posicado de que a produgéo
material sendo uma acdo propria da existéncia humana, é necessariamente histérica e
social, uma vez que a existéncia humana é histérica e social. Dessa critica, se
compreende que ndo é possivel tratar 0 humano como particularidade atomizada no
individuo, assim como n&o é possivel tratar o humano como natural, sendo tudo relativo
a humanidade de carater historico e social, sendo as sociedades produto dos homens em
relacdo historico-social. Essa adverténcia nega a possibilidade de compreender
sociedades, como entendem os economistas liberais, como resultado de individuos
isoladamente produzindo suas condicGes de sobrevivéncia.

Cardoso (1990, p.8) refere-se as conclusdes da critica tedrica de Marx sobre o
carater historico e social da produ¢ao material nos termos “particularidade historica da
producao” e “particularidade social da producdo”, termos com implicagdes
metodoldgicas na producdo tedrica do proprio Marx, producdo que considerando essas
notas criticas, se coloca em radical oposi¢do a analise dos economistas classicos que
trabalham com os conceitos de “producéo em geral” e “produgao geral”.

Por “particularidade histérica da producdo” (Idem, ibidem), Cardoso (1990)
entende que Marx (1974) estd negando a possibilidade da existéncia de uma producéao
em geral, que conteria dindmicas e aspectos desde sempre permanentes, bem como a
possibilidade de individuos isoladamente produzirem suas condi¢fes de sobrevivéncia
material. Nesse sentido, Cardoso (1990, p. 8), resumindo 0 pensamento de Marx (1974),
afirma: “Nao ha produgdo em geral. Os individuos vivem e produzem em sociedade. Ao
falar da sua producéo, fala-se da producdo de uma sociedade determinada, num
momento determinado do seu desenvolvimento”

Em continuidade, passa a ser central no trabalho cientifico de Marx (1974) sua
perspectiva de que a realidade social é dinamica, se transforma, é transformada pela
humanidade, sendo a historia das sociedades a possibilidade e a condicdo para o
entendimento da realidade das proprias sociedades. Pensamos que reside sobre o
carater historico das sociedades e, no plano metodologico, sobre a “particularidade
historica da producdo”, a diferenca tedrica e metodolégica fundamental entre a
economia classica e a economia marxiana, diferenciando o pensamento abstrato e
simples do concreto. E exatamente essa diferenca que admite como possivel
compreender que hd uma ordem natural de fatos que podem evoluir, certamente, mas
segundo uma natureza que permanece®. Nas notas metodolégicas de Marx, a critica da
naturalidade na producdo teorica sobre a producdo pelos economistas classicos incide
sobre os conceitos de individuo e de propriedade, conceitos e realidades econdémicas
gue seriam eternas. Segundo essa compreensdo, a existéncia humana, € mesmo suas
criagdes e suas modificacOes, tem origem e se desenvolve a partir de uma evolugéo
natural da humanidade, sendo toda existéncia humana uma possibilidade dada pela
natureza e por uma histdria essencialmente genética.

Tratar o movimento da existéncia humana como uma condicdo natural é um
entendimento que separa a economia liberal da economia marxista. A analise que Marx
(1974) fez do objeto producdo material estd fundada na historia das rela¢fes sociais e de
suas relacOes de producdo. Essa analise afirma que as possibilidades de ser, criar e
modificar sdo historicas, construidas por uma determinada forma de organizar a
producdo material.

Esse entendimento tem implicagdes imediatas na questdo do conhecimento sobre
a realidade, significando, por um lado, a negacdo da possibilidade de produzir
conhecimento sobre a producdo material a partir da identificacdo de elementos

* Nas notas metodolégicas de Marx, a critica da naturalidade da producdo teérica dos economistas
classicos incide sobre os conceitos de individuo e de propriedade que seriam eternos.
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recorrentes, portanto, gerais e abstratos, elementos que poderiam ser identificados na
manifestacdo aparente da dindmica da producdo material; por outro lado, significa
afirmar a possibilidade de produzir conhecimento sobre a produgdo material ao
considerar as condicdes historicas, as condi¢cdes que podem explicar a dindmica das
relagdes econdmicas e, consequentemente, as sociedades.

Essa diferenca assinalada por Marx, por outro lado, € exemplar de seu trabalho
tedrico e uma demonstracdo clara de seu método cientifico, do “método cientifico
correto” entendendo correto como resultado da corregdo dos problemas tedrico-
metodoldgicos profundos e tipicos das teorias disponiveis em sua época para o estudo
do capitalismo. Enfatizamos que o conhecimento cientifico sobre o capitalismo do
século XIX produzido por Marx inicia pelo trabalho teérico e que, com sua critica
teorica, a dimensédo historica e social da producdo material, dimensdo que supde que
nenhum aspecto particular da producéo — o individuo ou a propriedade ou ainda outra
condicdo — é natural ou determinado por uma natureza econdmica, é o que Ihe permite
afirmar que a determinacéo da producdo material se relaciona a dindmica histdrica das
sociedades e a buscar compreender as relacdes sociais tipicas do modo de producéo
capitalista, modo historico de producdo material em sociedades especificas.

Questbes tedrico-metodoldgicas do conhecimento cientifico: alguns aspectos da
discussdo metodoldgica

Segundo Cardoso (1990), o conhecimento cientifico sobre a realidade social
supde a definicdo de um método de pesquisa. Para se ter acesso as possibilidades
metodoldgicas para a investigacdo sobre a realidade social, existem dois caminhos. Um
deles, é o estudo dos textos que apresentam e tratam a metodologia como objeto de
ensino — sdo os textos sobre metodologia e técnicas/instrumentos de ensino. O outro
caminho corresponde a um trajeto indireto: o método é apreendido a partir do
desenvolvimento teorico alcangado: “por meio do estudo das formulagdes tedricas
alcancadas pela utilizagdo pratica do método em questdo.” (Cardoso, 1990, p. 1).

No entanto, embora os dois caminhos possam se completar e, portanto,
contribuirem para a producdo do conhecimento sobre a realidade, a analise que Marx
(1974) fez sobre a producdo material, entendida como momento complexo e
determinante que compreende ndo s6 0 processo produtivo propriamente dito, mas o
consumo, a distribuicdo e a troca, antes de apresentar sua discussdo sobre o método da
economia politica, ressalta o lugar privilegiado da teoria na discussdo metodologica.

Para criticar o método da economia burguesa, Marx (1974, p. 229) apresenta,
inicialmente, a questao do processo de producdo econémica para em seguida falar sobre
o0 método de investigagdo da economia politica classica e sobre o que ele reconhece
como o “método cientifico correto.”

No campo tedrico do marxismo, como vimos na discussdo do significado de
ciéncia apresentada por Cardoso (1977), um ponto importante na discussdo que diz
respeito a producdo de conhecimento sobre a realidade social é a critica a alguns
postulados, dentre eles, o pressuposto que o conhecimento sobre a realidade social, em
todas as suas dimensdes, comecga pela identificacdo e reconhecimento sensivel,
subjetivo e particular do real e termina na apresentacdo de uma explicacdo abstrata do
real, quando o real com suas formas, qualidades e particularidades, com suas marcas
imediatas, com suas determinacGes desaparece dando lugar a um conhecimento que
conhece sobre a realidade, no pensamento.
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O método de investigacao, discutido por Marx, cuja preocupagdo é somente com
0 conhecimento da realidade econémica, com a economia politica e, portanto, ndo tem
nenhum compromisso com a discussdo tedrico-metodologica para o conhecimento da
realidade social, ou seja, ndo estd preocupado com as questdes tedrico-metodoldgicas
das outras ciéncias da sociedade®, vai numa direcdo totalmente oposta ao método de
conhecimento pensado pela concepc¢do empirista de conhecimento.

Marx (1974) apresenta seu método nos seguintes termos: o método cientifico
correto € o método que comeca pela abstracdo simples e ndo pelo real aparente, como
pensa a epistemologia dos economistas classicos, e constroi, a partir das condi¢bes
historicas concretas, uma abstracdo complexa, geral que, segundo, Marx (1974) é o
“concreto de pensamento”. Nesse modelo, ndo é o real que me diz o que ele é. Séo as
condicdes concretas, as determinacdes do real que explicam o real, o real que,
considerado a partir delas, se torna concreto e, no processo de conhecimento, se torna
“concreto de pensamento”. Assim, para Marx (1974, p. 228), o método cientifico
correto inicia o conhecimento sobre o real pelo abstrato e ndo pelo aparente, para chegar
ao entendimento concreto da realidade, na medida em que isso significa chegar ao
conhecimento sobre a realidade tratada com suas determinagdes historicas, que ndo sao
aparentes, mas reconhecidas pelo pensamento:

O concreto é concreto por ser a sintese de multiplas determinaces, logo,

unidade da diversidade. E por isso que ele € para 0 pensamento um
processo de sintese, um resultado, e ndo um ponto de partida, apesar de ser o
verdadeiro ponto de partida e, portanto igualmente o ponto de partida da
observacdo imediata e da representacdo. O primeiro passo reduziu a plenitude
da representagdo a uma determinacdo abstracta; pelo segundo, as
determinagdes abstractas conduzem & reproducdo do concreto pela via do
pensamento.

Segundo Cardoso (1977, 1990), o texto de Marx (1974) sobre o método da
economia politica, centrado no conhecimento da producdo material, da economia, esta
organizado da seguinte forma: em um primeiro momento, Marx trata a questdo do
método em geral, entendido como um procedimento tedrico, que se realiza no plano do
abstrato; em decorréncia desse pressuposto, Marx afirma a anterioridade do concreto
frente ao real; essa afirmacdo leva a discussdo sobre a relacdo entre o real e o tedrico
que significa, nos termos da teoria marxista, a relacdo entre categorias mais simples e
categorias mais concretas; considerando as categorias concretas, categorias produzidas
por abstragdes mais gerais, elas sdo possiveis “a partir do desenvolvimento concreto
mais rico”, nas palavras de Cardoso (1977, p. 12); ao afirmar a importancia “do
desenvolvimento concreto mais rico” (Ibidem) para a “producdo de abstracbes mais
gerais” (Ibidem), Marx, na leitura de Cardoso (1977), reconhece que € no momento
historico do modo de producdo j& consolidado, ou seja, no momento do modo de
produgdo “mais complexo, rico e variado” (p. 12) é que ¢é possivel produzir a
inteligibilidade dessa sociedade e das sociedades anteriores; e, por ultimo, Marx discute
a ordem das categorias. Essa ordem é dada por uma hierarquia teérica e ndao por sua

> A contribuicdo de Marx de modo geral é vinculada & sociologia mas consideramos que essa
classificacdo corresponde a uma compreensdo reduzida da contribuicdo teérica de Marx e também de
Engels uma vez que a andlise social marxiana e engelsiana ndo pode estar apartada da realidade
econdmica mais geral na qual formas sociais se dinamizam, realidade que por sua vez precisa ser
analisada concretamente, na sua dinamica histérica. Outra distincdo fundamental entre a teoria
sociolégica nascente, no século XIX, e a produgdo tedrica de Marx e Engels reside no fato de que a
primeira tem uma orientagdo reacionaria e Marx e Engels, revolucionaria, cumprindo a analise social um
papel estratégico na organizagao de operarios no século XIX.
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construcdo histdrica, por sua evolugdo e acumulacdo tedricas, ou seja, as categorias
capazes de contribuir para a construgdo do entendimento do mundo sdo as categorias
mais simples, construidas com base em abstraces mais gerais, possiveis no modo de
producdo mais avancgado.

Comecando, entdo, pelo entendimento de que o conhecimento do mundo se faz
no campo do tedrico e da abstracéo, ou seja, que 0 método de conhecimento do mundo é
tedrico, Marx (1974), segundo Cardoso (1977, 1990), apresenta dois métodos: um deles
€ 0 método tradicional que foi seguido pela economia politica ao longo de sua histdria.
Esse método estd fundado no pressuposto que o conhecimento parte do real para chegar
ao abstrato. E um segundo método, que € uma continuacdo do primeiro, na medida em
que trabalha com os resultados apresentados pelo método tradicional, mas que, ao
mesmo tempo, “¢ apresentado como sendo construido a partir da identificagdo dos
equivocos do primeiro e de sua critica”. (Cardoso, 1977, p. 13).

Para Cardoso (1977, 1990), no entendimento de Marx, os economistas classicos
comegaram o processo de conhecimento pelos fendmenos e fatos imediatos, aparentes,
confundindo o concreto com o real, partindo de categorias abstratas — realidade imediata
e aparente - para tentar chegar a categorias simples — conhecimento abstrato e geral
sobre a realidade, que foi subtraida de suas marcas de historicidade. Esse método tem
como pressuposto, que Ihe garante a tranquilidade de alcangar a “verdade” sobre o real,
a seguranca de ser um método objetivo, que esta sustentado no pressuposto de que a
realidade é um conjunto de fendmenos, entendidos como fendmenos que se auto
completam e que se articulam entre si, mas que ndo chegam a totalidade complexa:

Se a realidade ndo tem determinagdes, 0 mundo é um mundo de fendmenos,
completos em si mesmos, que quando muito se articula uns com o0s outros.
Nesse caso, 0 estudo ndo pode chegar propriamente a explicagfes, mas
somente a descri¢cBes que precisem cada fendmeno, na sua inteireza e nas
relagdes (de superficie) que mantém uns com os outros. [...] (CARDOSO,
1990, pp. 20-21)

Nesse sentido, entender a realidade como um somatorio de fendmenos nédo
permite chegar ao conhecimento sobre a realidade, pois a realidade, sem suas
determinacbes, é abstrata, fragmentada, caotica, ndo trazendo consigo nenhum
significado e nenhum sentido.

Negando esse método de conhecimento sobre a realidade econémica, Marx,
segundo Cardoso (1990), afirma que o método cientifico correto para o conhecimento
sobre a realidade é aquele que comeca no conhecimento abstrato, tedrico, buscando o
conhecimento concreto sobre a realidade, conhecimento concreto que significa entender
a realidade a partir de suas determinacdes. E o destaque dado as determinagBes que
constroi o conhecimento sobre a realidade como um “concreto de pensamento”.

Para Cardoso (1990, p. 23), ao afirmar que o conhecimento comeca no abstrato
teorico para chegar a concretude do real, o que Marx esta sugerindo é um
“procedimento novo, do abstrato (determinagcOes e relagdes simples e gerais) ao
concreto (que entdo ndo € mais “a representacdo cadtica de um todo” e sim “uma rica
totalidade de determinagdes ¢ de relagdoes diversas”)”. Considerando, entdo, esse
pressuposto metodoldgico, a possibilidade de conhecer a realidade estd na explicitacdo
das determinacbes da realidade, condi¢do de concretude da realidade: “O carater de
concreto esta estreitamente vinculado ao de determinacdo. O que conta de fato sdo as
determinagOes. Atinge-se o concreto quando se compreende o real pelas determinagdes
que o fazem ser como €.” (Cardoso, 1990, p.24). Nesse sentido, entende-se que as
determinagOes sdo concretas e reais, embora como categorias que explicam a realidade
sdo objetos teoricos, reconhecidos pela acdo do pensamento.
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Definindo o procedimento metodolégico como sendo do abstrato tedrico para o
concreto, o ponto de partida esta no pressuposto de que a condi¢do de concretude da
realidade ndo est4d em ser uma realidade visivel, percebida pelos sentidos, pois ndo é
porque se tem consciéncia da realidade pelos sentidos que a realidade é concreta. Sendo
assim, Cardoso (1990, p. 24) afirma: “néo basta ter realidade para ser concreto”.

Essa trajetoria do abstrato para o concreto permite conhecer a realidade quando
séo destacadas as determinacOes da realidade, fazendo da realidade, um novo concreto,
concreto de pensamento: “esse concreto € um concreto novo, porque pensado. E um
concreto produzido no pensamento, para reproduzir o concreto real (‘as determinacgdes
abstratas conduzem a reproducdo do concreto por meio do pensamento’)”. (Cardoso,
1990, pp. 23-24). No entanto, o conceito de “concreto de pensamento” ndo compreende
que a realidade seja uma construcdo idealista, uma criacdo do pensamento — uma
construcdo tedrica. A realidade existe, € exterior a consciéncia e independente do
pensamento como afirma a tese materialista por exceléncia: “O concreto produzido pelo
pensamento ndo é o proprio real. A atividade do pensar ndo produz sendo pensamentos
(ideias, conceitos) no campo que lhe é préprio, que é o campo das abstracbes. A
atividade do pensar ndo € capaz de produzir realidades. [...]” (Cardoso, 1990, p. 29).
Como consequéncia, o que a categoria “concreto de pensamento” informa ¢é que existe
uma distancia entre a realidade e o objeto teorico, ou seja, entre o campo do real e 0
campo do tedrico, distancia que faz com que a realidade nao seja, imediatamente, objeto
tedrico, a condicdo de objeto cientifico quando considerada como “sintese de multiplas
determinacoes.

Considerac0es finais.

Embora toda a critica que Marx (1974) fez ao método cientifico da economia
classica, examinada e explicada minuciosamente por Cardoso (1977, 1990), ndo diga
respeito ao conhecimento geral, e, portanto, ndo traz indicacGes diretas, objetivas e
mediatas para a pesquisa em educacdo, a contraposicdo a um conhecimento cientifico
que partiria do exame da realidade sensivel e a afirmacdo do conhecimento da realidade
como “sintese de multiplas determinagdes” — determinagdes que afetam o0s sujeitos em
sociedade e que sdo configuradas no pensamento — sdo fundamentais na defesa de
opcdes tedrico-metodoldgicas que entendem que o trabalho de pesquisa € um trabalho
de construcdo tedrica do objeto de conhecimento, quando o conhecimento tedrico faz do
real objeto cientifico, quando o destaque dado as determinacdes faz da realidade,
“concreto de pensamento”.

O método de conhecimento sobre a producdo material, considerado por Marx
(1974) como o método cientifico correto, ndo nega a abstracdo, mas a possibilidade de
abstrair a realidade de suas determinagdes historicas e sociais. As abstracdes sao
necessarias para o conhecimento, pois o0 proprio conhecimento se da no nivel do
pensamento, lida com abstrac6es. No entanto, quando as determinagcOes — entendidas
como resultado de um trabalho de abstracdo que consegue identificar as condicgdes
necessarias para a existéncia da realidade tal qual se apresenta — sdo desprezadas no
trabalho tedrico, a abstracdo que se faz da realidade é justo aquela que vai buscar
reproduzir no pensamento a sua forma imediata, sendo uma abstracdo esvaziada de
historia, abstracdo que considera o real como "dado”. Tal compreens&o faz desaparecer
a historia, ou seja, faz desaparecer a totalidade concreta, deixando ficar uma realidade
imediata abstrata, que ndo traz, em si, a possibilidade de ser objeto cientifico.

Entendemos que o reconhecimento do carater historico e social da producédo, no
caso da producdo tedrica de Marx, permitiram-lhe operar no plano racional com a
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existéncia de modos de producdo especificos a partir de determinadas sociedades e
oriundas da historia da humanidade e ndo da natureza e assim, explicar o individuo e a
propriedade privada dos meios de producdo como formas tipicas capitalistas, formas
sociais particulares e especificas. Entendemos também que esse reconhecimento,
tributério da critica tedrica de Marx, pode ser estendido ao conhecimento cientifico da
educacdo que tal como a producao, objeto particular da ciéncia econémica, ndo porta
em si uma natureza, mas carece de explicacdo a partir do conhecimento de suas
determinac6es que sdo também historicas e sociais.
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