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Resumo:

Este artigo trata da relacdo entre Marx e Hegel. Aborda qual a esséncia da ruptura entre os autores e qual o eixo
em torno do qual se pode definir a existéncia de continuidade. O tema central é a dialética e 0 método. Recorre
ao testemunho de Marx acerca da sua diferenga filoséfica com Hegel. Parte da reivindicacdo do materialismo
como corrente oposta ao idealismo, do qual Hegel era o principal expoente. A partir dai nos concentramos na
discussdo sobre a obra principal de Marx, O Capital, e buscamos mostrar a relacdo entre a escolha de Marx
acerca de como comecar sua exposicdo e o método de Hegel. Nosso eixo foi a categoria inicial de Marx, a
mercadoria, e estabelecemos a analogia entre as determinag@es da mercadoria e as categorias iniciais do primeiro
livro da Ciéncia da Logica, a Doutrina do Ser, afirmando a importancia das contradi¢des iniciais para a
compreensdo do desenvolvimento do movimento do capital.
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MARX AND HEGEL: RUPTURE AND CONTINUITY IN THE DIALECTICAL
METHOD

Abstract:

This article deals with the relationship between Marx and Hegel. It addresses the essence of the rupture between
the authors and the axis around which the existence of continuity can be defined. The central theme is dialectics
and method. It uses Marx's testimony about his philosophical difference with Hegel and shows materialism as a
current opposed to idealism, of which Hegel was the main exponent. From there, we focus on the discussion of
Marx's main work, Capital, and explains the relationship between Marx's choice of how to begin his exposition
and Hegel's method. We focus on Marx's initial category, the commodity, and establish an analogy between the
determinations of the commodity and the initial categories of the first book on the Science of Logic, the Doctrine
of Being, establishing the importance of the initial contradictions for understanding the development of the
movement of capital.
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Introdugéo

Marx na juventude foi um hegeliano, ativo entre os chamados hegelianos de
esquerda. Mas o foi por pouco tempo. Entre 0s marxistas se estabeleceu uma grande polémica
acerca da influéncia de Hegel em sua obra. E um fato biografico, ndo questionado, que o
Capital é a sua obra decisiva, a qual dedicou a maior parte de sua vida intelectual. Ndo ha
discussdo que foi sua obra madura. Junto com o Manifesto Comunista é seu aporte universal e
histérico mais decisivo e a apresentacio mais desenvolvida de seu pensamento. E nela que

devemos apreciar o0 peso e a influéncia de Hegel.

! O presente artigo foi elaborado a partir do conteido de Marx e o Nicleo Racional da Dialética De Hegel,

livro da minha autoria, publicado em 2013.
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Pois é no posfacio de O Capital que Marx afirma que seu método é o oposto de

Hegel. “Meu método dialético, por seu fundamento, difere do método hegeliano, sendo a ele
inteiramente oposto” (MARX, 1987, p.16). Comenta neste prefacio, de 1873, que tratou de
Hegel, criticando o que sua obra tem de mistificacdo, ha 30 anos atras, quando Hegel ainda
estava na moda. Marx estava se referindo ¢ nos remetendo a seu livro a “Sagrada Familia”,
obra escrita em conjunto com Engels e publicada em 1844, um dos poucos livros deste
periodo da vida de Marx efetivamente publicados, dos tantos que foram escritos mas néo
receberam a forma acabada - tais como os Manuscritos, A Ideologia Alemd, A Critica a
filosofia do direito- a qual Marx tanto exigia de si mesmo antes de entregar ao dominio

publico suas elaboracdes.

Ruptura e continuidade: Sagrada Familia e O Capital

Na Sagrada Familia, Marx postulara o materialismo francés como base do
comunismo e do lluminismo como movimento que ndo apenas encabecou a luta contra as
institui¢Oes politicas existentes e “contra a religido e a teologia imperantes, mas também e na
mesma medida uma luta aberta e marcada contra a metafisica do seculo VVVIII e contra toda a
metafisica, especialmente contra a de Descartes, Malebranche, Spinoza e Leibniz” (MARX et
al, 2011, p 144), metafisica a qual Marx acusara o idealismo aleméo, e Hegel em particular,
de restaurar no século XIX. Reivindicara a Grd Bretanha como o lugar de nascimento do
materialismo e do método cientifico, a corrente da qual se declara seguidor. A ciéncia
experimental moderna iniciado por Bacon e seguido por Hobbes € a ciéncia da experiéncia e
“consiste em aplicar o método racional ao que o sentido nos oferece” (idem, p.147) resumida

por Marx da seguinte forma:

A indugdo, a analise, a comparagdo, a observacdo, e a experimentacdo sdo as
principais condi¢bes de um método racional. Entre as qualidades inatas a matéria, a
primeira e primordial € o0 movimento, ndo apenas enquanto movimento mecénico e
matematico, mas também , e mais ainda, enquanto impulso, espirito de vida, forca
de tenséo e tormento — para empregar a expressao de Jacob Bohme — da matéria. As
forcas primitivas desta sdo forgas esséncias vivas, individualizadoras, inerentes a
ela, e que produzem as diferencas especificas (MARX et al, 2011, p 147).

Marx resumira aqui seu proprio método de investigacdo. Mais tarde, como
veremos, ira diferenciar o método de investigacdo do método de exposi¢do. O continuador de

Bacon e Hobbes foi Locke, com seu “Ensaio sobre a origem do entendimento humano”, ¢ a
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partir de entdo os franceses com Condillac e Helvétius, em suma os enciclopedistas mais

famosos dotaram, nas palavras de Marx, o materialismo inglés “de espirito, de carne e de
sangue (idem, p.148). Marx ndo desprezara os aportes cientificos de Descartes, que separou a
fisica da metafisica e que no seu materialismo permitiu o desenvolvimento da ciéncia da
natureza, enquanto a tendéncia materialista francesa dos enciclopedistas, herdeira do
materialismo inglés, desembocou diretamente no socialismo e no comunismo. Estd mais do
que claro que Marx, em sua obra mais trabalhada, no proprio posfacio de O Capital, nos
remete a sua obra no qual se filia a corrente oposta ao idealismo na histéria da filosofia. E seu
periodo em que reivindica as obras de Feurbach, a “Filosofia do futuro” e “Esséncia da fé”,
ambas criticas a Hegel. Em carta de Marx a Feurbach, escrita em Paris em 11 de agosto de
1844 chega a dizer: “em ditas obras, vocé, ndo sei se com intencdo, ha dado ao socialismo
uma base filosofica” (MARX, 1969, p.20). Assim, diante do idealismo e da ideia tdo em voga
na época de que o espirito domina o mundo, de que a ideia forma a realidade, 0 pensamento
determina o ser, Marx afirma a filosofia materialista, o primado da matéria sobre o espirito,
do ser sobre 0 pensamento. Nas suas teses provisorias para a reforma da Filosofia, Feuerbach

explanava:

A filosofia hegeliana é a supressdo da contradicdo entre pensar e ser, COmo em
especial Kant a expressou, porém, observe-se bem, somente a supressdo desta
contradicdo — dentro de um elemento, dentro do pensar. Em Hegel, o pensamento é
0 ser; 0 pensamento € o sujeito, o ser é o predicado (FEUERBACH, 1969, p. 46).

E em seguida completa: “A verdadeira relagdo do pensar com o ser € unicamente
esta: 0 ser € o sujeito e o pensar o predicado. O pensar provém do ser, porém nao o ser do
pensar” (FEUERBACH, 1969, p. 47). O desdobramento destas teses em Marx foi sua
definicdo de que o ser social é que determina a consciéncia, ndo o contrario. Este ponto de
ruptura com Hegel foi determinante em toda a compreensdo de Marx. Estes bases
fundamentais parecem mostrar a distancia total de Marx em relacdo a Hegel.

O assunto estaria encerrado para aqueles que consideram a relagdo de Marx com
Hegel uma relacdo cuja esséncia é a ruptura. Mas as coisas ndo sdo tdo simples. Marx
reivindica tal ruptura, mas aceita que representa também uma continuidade. No mesmo
posfacio supracitado, linha seguida a reivindicacdo da Sagrada Familia, Marx rechaca aos que
hoje, passada a moda de Hegel, o tratam como um cdo morto. Vai adiante e se declara

discipulo. E esclarece que a mistificacdo que a dialética sofreu nas maos de Hegel ndo o
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impediu de ser quem primeiro expds as formas gerais do movimento de forma ampla e

consciente. E um notéavel reconhecimento. Vale ser dito que logo apds reivindicar a Feurbach,
ainda na década de quarenta do século XIX, Marx escreveu as suas 11 teses, muito
conhecidas sobre os limites do materialismo de Feurbach, afirmando que o defeito de todo o
materialismo anterior, incluindo o de Feurbach, é que s6 concebe o objeto, a realidade, a
sensorialidade, sob a forma de objeto (objekt) ou de contemplagdo, porém ndo como atividade
sensorial humana, como pratica, ndo de um modo subjetivo” (Tese I). O idealismo
desenvolveu este lado ativo, reconhece Marx em 1845.

No posfacio Marx faz seu reconhecimento de que a dialética na sua forma racional
— ou seja posta de cabeca para cima — e portanto negando o invélucro mistico de Hegel —
causa horror a burguesia e é essencialmente critica e revolucionaria na medida em que sua
concepcao do existente aprende o carater transitério do existente e as formas em que se
configura seu devir. Apesar disso Marx ndo explica ai como desenvolve seu método, se
limitando a afirmar que o método de exposicdo difere do método de pesquisa, sendo o
segundo o apoderamento da matéria, de seus pormenores, analise do desenvolvimento das
suas diferentes partes e as conexdes entre elas. A descricdo deste movimento real deve ser
feita depois, espelhada num plano ideal. Se referindo a Hegel, é s6 no plano da descricdo,
confessa Marx “no capitulo sobre teoria do valor, joguei, varias vezes, com seus modos de
expressdo peculiares” (MARX, 1987, p.16).

Aqui ja é fundamental ter em conta o que significa 0 modo de exposi¢do. Ndo se

trata de um discurso. Marcos Miiller define como o assunto era tratado por Hegel:

Exposicdo €, também, um conceito central da dialética especulativa de Hegel. A
Ciéncia da Ldgica se apresenta como a exposicdo sistematica das categorias do
pensamento puro enquanto formas de concepcdo da realidade, com o intuito de
fundar o préprio conceito de ciéncia (filosofica) e de método. Ela pretende, assim,
justificar o seu Unico pressuposto, o de que a razdo, especificamente, o conceito
enquanto ideia, tem em si a for¢a infinita de sua auto-realizagdo (Miiller,1982, p.3).

A leitura e o estudo atento de O Capital revela mais do que um jogo “com os
modos de expressdo peculiares” de Hegel e revela muito do nucleo racional da dialética, que
teve em Hegel “quem primeiro expbs as formas gerais do movimento de forma ampla e
consciente”. (idem, p.17.).

Na Ciéncia da Logica, obra em que Hegel ensina seu método, deixa claro que

somente quando algo tem em si mesmo uma contradi¢cdo se move por si mesmo, tem impulso
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e movimento e que apenas com o método dialético se apreende o fendmeno em seu

desenvolvimento, em sua passagem de um estado a outro, relacionando forma e conteudo e
tratando sempre de ligar a logica ao conteddo do processo, assimilando precisamente o

movimento interno de seu conteldo e seu carater relacional.

O método nao é distinto de seu objeto e contetido, pois é o proprio contetdo, a
dialética que este encerra em si, que o impulsiona para frente. E por isso que
nenhuma exposi¢do pode ser considerada cientifica se ndo seguir o curso deste
método; e se ndo se adapta ao seu ritmo sensivel, pois este é o da propria coisa
(HEGEL, 1968, p. 50).

Em outras palavras, Hegel ndo aceitava a ideia de um método que fosse exterior
ao movimento objetivo das coisas. “S6 o método consegue domar o pensamento e leva-lo a
coisa e ai o reter”, disse no prefacio da segunda edicdo da pequena légica (HEGEL, 1969, p.
45). Marx utilizou com muita forca este método, que, segundo Hegel, nada mais é do que a
forma do autodesenvolvimento do seu contetdo, a exposicdo do movimento ldgico do
contelido, da coisa mesma. Trata-se de uma retomada de Hegel para a compreensdo do objeto
de estudo de Marx, a saber, 0 modo de producdo capitalista e suas formas do movimento.

Assim, esclarece novamente Miiller,

Dialética significa em O Capital primeiramente e, também, predominantemente, o
“método/exposicdo” critica das categorias da economia politica, 0 método de
“desenvolvimento do conceito de capital” a partir do valor, presente na mercadoria,
enquanto ela é categoria elementar da producdo capitalista que contém o “germe”
das categorias mais complexas. O conceito fundamental, aqui, para o0 Marx critico
da economia politica, é 0 da “exposi¢do”, método de “exposigdo”, que designa o
modo como o objeto, suficientemente aprendido e analisado, se desdobra em suas
articulagBes proprias e como o pensamento as desenvolve em suas determinacées
conceituais correspondentes, organizando um discurso metodico (Mdiller,1982,p.2).

Os argumentos que seguem estdo focados na discussdo sobre como Marx decide
finalmente iniciar sua exposicdo da obra O Capital. N&o iremos, portanto, abordar o
desenvolvimento das categorias econdmicas de Marx em O Capital e sua possivel analogia

com a Légica de Hegel. Nos limitaremos ao comego.

A dialética em O Capital - Por onde comegar?

Lénin disse certa vez que ndo se podia entender O Capital sem ter lido e estudado

toda a Logica de Hegel. Completou dizendo que nenhum marxista o havia entendido. Embora
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este aforismo contenha certo exagero, ndo h& duvida de que a estrutura metodoldgica

desenvolvida por Hegel foi muito atil na elaboracdo de Marx, e ajuda muito a entender as
relacBes sociais capitalista enquanto uma totalidade em movimento, por um processo de
contradicbes cada vez maiores e determinacGes mais completas; um processo de
automovimento.

Enquanto em Hegel a l6gica é do conceito, em Marx se trata da l6gica do processo
social de producdo capitalista. Ao examinar O Capital, se percebe que de fato o tratamento
dado por Marx, sobretudo nos primeiros capitulos do livro, tem uma estrutura que se
apresenta como um sistema organizado de categorias, em que a exposi¢cdo parte de uma
categoria inicial mais simples a partir da qual as demais categorias podem ser derivadas. As
contradicBes e tensdes da categoria inicial vdo chamando para o sistema outras categorias e
conceitos, que se articulam num todo estruturado cada vez mais complexo.

Em O Capital Marx tratou das leis do modo de producéo capitalista, as leis de seu
nascimento, desenvolvimento e crise. Este foi seu objeto. E aqui aplicou o conceito de
contradicdo como motor do desenvolvimento, como a ldégica interna do movimento
econémico. Para Marx as contradi¢Bes de classes, no caso do modo de producdo capitalista,
eram acompanhadas por uma contradi¢do no interior do préprio funcionamento do sistema do
capital. Marx deixa claro que um dos seus precursores na economia, certamente o principal
deles, David Ricardo, também partia das contradi¢des. E via nelas um caréater natural. Mas a
burguesia ndo pode levar adiante este raciocinio. Eram os anos 20 e 30 do século XIX. Depois
disso, a burguesia conquistara poder politico na Franca. Na Inglaterra, a luta de classes se
intensificou; a verdade passou a deixar de ser importante para a classe dominante. Soou 0
dobre de finados da ciéncia econdmica burguesa, nas palavras de Marx. A partir de entdo a
economia burguesa assumiu a ideologia da harmonia, de que o modo de producdo capitalista,
além de natural, tende ao equilibrio e a estabilidade.

Vale ressaltar que, segundo Marx, a economia tem leis, mas sdo validas por
periodos determinados da evolugéo social. A regularidade econdmica é entdo datada. Nisso se
diferenciava claramente de Ricardo, para quem as leis eram naturais e eternas. Dai a enorme
importancia da dialética de Hegel. Em sua racionalidade, a dialética afirma o existente e ao
mesmo tempo sua negacao.

A questdo posta por Marx foi por onde deveria se comecar para expor esta ldgica
interna. Qual categoria a partir da qual a estrutura do todo se articularia num processo de

desenvolvimento das contradicGes? Marx resolveu comecar sua obra pela andlise da
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mercadoria. Para ele o comeco era fundamental para quem quisesse compreender a ciéncia.

Deixa claro esta questdo no prefécio, onde assinala também a importancia da abstracéo para o
desenvolvimento do pensamento e a apreensdo do real, do concreto como concreto pensado.

Suas palavras eram estas: “Todo o comego ¢ dificil em qualquer ciéncia”.

Por isso, o Capitulo | é o que oferece maior dificuldade a compreensdo, notadamente
a se¢ao que contém a analise da mercadoria. Nele procurei expor, com maior clareza
possivel, o que concerne especialmente a analise da substancia e da magnitude do
valor. A forma do valor, a qual tem no dinheiro sua figura acabada, é muito vazia e
simples. Apesar disso, tem 0 espirito humano, ha mais de dois mil anos, tentado em
vao devassa-la, embora conseguisse analisar, pelo menos com aproximacéo, formas
muito mais complexas e ricas de contetdo. Por qué? Porque é mais facil estudar o
organismo, como um todo, do que suas células. Além disso, na andlise das formas
econdmicas, ndo se pode utilizar nem microscopio nem reagentes quimicos. A
capacidade da abstracdo substitui esses meios. A célula econémica da sociedade
burguesa é a forma mercadoria, que reveste o produto do trabalho, ou a forma de
valor assumida pela mercadoria. Sua anélise parece, ao profano, pura maquinagdo de
minuciosidades. Trata-se, realmente, de minuciosidades, mas analogas aquelas da
anatomia microscopica (MARX, 1985, p. 16).

Aqui fica visivel também como era rica a colaboracdo de Marx e Engels. Parece
6bvio que a consideragdo de Marx sobre o estudo da célula teve inspiracdo em Engels. Bem

antes da conclusédo de O Capital, o velho amigo escreveu para Marx uma carta entusiasmada:

O microscopio conduziu a resultado ainda mais importante que a quimica; a
principal coisa que revolucionou na fisiologia enquanto um todo, e que fez possivel
pela primeira vez a fisiologia comparada, é o descobrimento da célula (nas plantas
por Schleiden e nos animais por Schwann, ao redor de 1836). Tudo é célula. A
célula é o ser em-si-mesmo de Hegel, e seu desenvolvimento segue exatamente o
processo hegeliano, terminando na ldeia, isto é, em cada organismo completo
(MARX et al, 1987, p. 100).

Em Marx a célula passou a ser a mercadoria no interior da qual seu
desenvolvimento leva até ao capital, isto é, o equivalente a ideia em Hegel, caso queiramos
manter a analogia de Engels. A importancia desta descoberta ndo é menor. Marx ficou muito
tempo pensando antes de decidir por onde comecar. Encontrar no modo de producgéo
capitalista o equivalente da célula na biologia somente foi possivel com o aprendizado
anterior do ser em si de Hegel. O conceito do ser em si em Hegel foi muito bem explicado

pelo proprio em sua monumental historia da Filosofia.

O que agora se nos apresenta na evolugcdo é que deve existir algo que é
desenvolvido, logo algo envolvido, o gérmen, a aptiddo, a poténcia, é o que
Aristételes chama dynamis, isto é a possibilidade (mas a possibilidade real, ndo, por
certo, uma possibilidade superficial), ou, como é chamada, e em si, aquilo que é em
si e s imediatamente assim (HEGEL, 1976, p. 33).
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E segue na mesma explicacdo definindo que se trata ainda de uma abstracdo. E é
isso mesmo que Marx explica ao comecar pela mercadoria, a necessidade de comecar pelo

mais simples, mas que tem no seu interior as determinac6es da totalidade. Hegel diz:

Do que é em si tem-se ordinariamente a alta opinido de que € o verdadeiro. Aprender
a conhecer Deus e 0 mundo, quer dizer: conhecé-los em si. Mas o0 que é em si, ndo é
ainda o verdadeiro, mas o abstrato; é o germe do verdadeiro, a aptidao, o ser em si
do verdadeiro. E alguma coisa simples, sem divida, o que contém, o que possui as
qualidades do maltiplo em si, mas na forma de simplicidade, um contetdo que ainda
esta envolto. (HEGEL, 1976, p. 33)

A importancia do conceito de “ser em si” e da dindmica nele implicada é ainda

reforcada:

Um exemplo disso é o germe. O germe é simples, quase um ponto. Até por meio do
microscopio, descobre-se pouca coisa nele. Mas este simples contém todas as
qualidades da &rvore. No germe esté contida toda a &rvore, seu tronco, seus ramos,
suas folhas, suas cores, o cheiro, o sabor etc. Entretanto, este simples, o germe, ndo é
a arvore. Esta diversidade ainda nio existia. E essencial saber isto: que algo que
contém uma diversidade em si, mas que ainda ndo existia por si (HEGEL, 1976, p.
33).

E 6bvio que Marx teve como alicerce estas definicbes quando sustentou que a
mercadoria era a célula da producdo burguesa, e no seu interior encontram-se todas as
determinacg6es do capital, mas que a mercadoria ndo € ainda o capital.

Deduzir todo o capitalismo a partir da estrutura da mercadoria e da necessidade que
o trabalho provado tem de se representar como trabalho social ndo é um
procedimento “filos6fico” que pudesse ser substituido por outros procedimentos

porventura mais “potentes”. Trata-se antes de um procedimento que reproduz a
verdadeira estrutura da sociedade mercantil desenvolvida (JAPPE, 2006, p. 174).

Jappe corretamente sustenta que captar os ‘“‘conceitos esséncias da sociedade
mercantil permite compreender-lhe o mecanismo sem ter que lhe examinar todos o0s
pormenores empiricos” (JAPPE, 2006, p. 174). Concordo com Jappe e por isso ha de fato
uma estrutura logica em O Capital, ndo apenas uma exposi¢do histérica. Mas vejamos um
pouco sobre a definicdo deste conceito simples, este inicio de Marx, a mercadoria. Ao tratar
este conceito, a analogia que salta a vista é com o primeiro livro da Logica de Hegel, isto €, a

Doutrina do Ser.
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A Mercadoria em O Capital e a Doutrina do Ser em Hegel

A doutrina econémica de Marx comeca definindo que a producédo capitalista € a
producdo generalizada de mercadorias. Em primeiro lugar a mercadoria precisa ter utilidade.
A utilidade é o valor de uso que os trabalhadores produzem, a saber, objeto util para atender
as diversas necessidades humanas e base material da riqueza em qualquer sociedade. Mas no
capitalismo o valor de uso produzido tem como objetivo ser vendido, isto €, um produto para
ser trocado. Isso quer dizer que a mercadoria pressupde o valor de troca, a producdo para ser
vendida no mercado.

Ao falar de valor de uso e valor de troca nos remetemos aos conceitos téo
importantes em Hegel: qualidade e quantidade. O valor de uso envolve qualidade; sua
producdo demanda um determinado tipo de trabalho, com determinada capacidade técnica,
especifica, que produz um objeto determinado, com determinada utilidade, com uma
qualidade concreta. Seja um carro, um computador, ou, para usar o exemplo tipico de Marx,
um casaco. Mas a mercadoria € produzida para ser trocada. Para a producdo de valor de troca
o valor de uso é apenas sua substancia material. O valor de troca envolve quantidade, e
revela-se, segundo Marx, na relacdo de troca, relagcdo quantitativa entre valores de uso de
espécies diferentes, na proporcdo em que se trocam as mercadorias sujeitas a mudangas
constantes no tempo e no espaco.

Mas como estabelecemos a relacdo de troca, a propor¢do entre os produtos no
mercado? E l6gico que para serem trocados os valores de troca precisam ser comparados, e,
portanto, ter algo em comum. N&o pode ser sua utilidade concreta. Ndo ha porque trocar
valores de qualidade igual. Ndo tem porque se trocar uma gravata por outra gravata igual. O
certo é que alguém vende algo de que ndo tenha necessidade imediata e compra aquilo que
tem necessidade.

Assim, a mercadoria que € um ndo valor de uso para o proprietario, que detém a
mercadoria para ser vendida, € valor de uso para 0 ndo proprietario que necessita comprar a
mercadoria. Logo, sua qualidade comum ndo pode ser seu valor de uso concreto, ja que a
utilidade diferente delas é o que motiva a troca. Marx chega a conclusdo de que a qualidade
que as mercadorias ttm em comum, 0 que permite que as mesmas sejam comparadas,
comensuraveis, € ser produto do trabalho humano, dispéndio humano de mdsculos, nervos,

inteligéncia, energia.
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Chegamos ao conceito fundamental de Marx: o conceito de valor. O valor é o

trabalho humano despendido para produzir mercadorias. E a partir dele que se pode comparar
mercadorias diferentes. Mas qual a medida do valor? A mesma é medida em tempo de
trabalho. E este tempo de trabalho que se expressa, que se manifesta no valor de troca da
mercadoria. O valor de troca de uma mercadoria € medido em tempo de trabalho. A
mercadoria é um determinado valor cuja medida é o tempo de trabalho humano gasto em sua
producdo, mas ndo um tempo particular, especifico, de cada mercadoria. Marx explica que
ndo é qualquer tempo, mas o tempo de trabalho socialmente necessario, isto é, o tempo de
trabalho social médio necessario para produzi-la nas condi¢des de producdo socialmente
normais.

A mercadoria é a unidade entre dois termos, o valor de uso e o valor de troca.
Estes dois conceitos, no caso, o valor de uso e o valor de troca, correspondem a dois tipos de
trabalho, o trabalho concreto e o trabalho abstrato, respectivamente. O trabalho concreto, que
da a especificidade do trabalho realizado e o trabalho abstrato, que expressa o dispéndio de
trabalho em geral, em forca humana geral, ndo especifica, medido em tempo. O tempo de
trabalho socialmente necessario é a combinacdo de valor de uso e de valor de troca, que por
sua vez sdo resultados do trabalho concreto e do trabalho abstrato.

Nas escolas de economia dirigidas por Nahuel Moreno, o pensador e militante
politico argentino ensinava como Marx utilizava-se de Hegel para entender o conceito de
medida, fundamental na definicdo do conceito de ser em Hegel e de valor em Marx. Em
Hegel a medida é justamente a sintese da qualidade e da quantidade. Moreno explicava que
um sujeito ndo pode ir ao armazém e pedir simplesmente agucar: “quero agtcar”, sem dizer
quanto, € um pedido sem sentido. Da mesma forma ndo pode simplesmente dizer quero 1Kk,
sem dizer 1k do que. Entdo, a medida é unidade da quantidade e da qualidade. Assim, a
mercadoria tem que ter qualidade e quantidade para ter medida. E o tempo de trabalho
consiste justamente na medida de valorizacdo do capital, isto é, quanto maior o tempo de
trabalho socialmente necessario para a producédo das mercadorias maior € seu valor.

O valor de uso e o valor de troca, o trabalho concreto e abstrato, se unem no
conceito de mercadoria. O valor de troca representa o valor que tem como base material,

como pressuposto ter valor de uso. Podemos dizer que mais uma vez aqui se expressa o

Procedimento dialético de Hegel, que separa teoricamente a totalidade do mundo da
experiéncia imediatamente dado em pares de conceitos opostos para depois, da
contraposi¢do e unido dos conceitos abstratos que se negam reciprocamente, voltar
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novamente a esta totalidade concreta, agora, entretanto, como totalidade conceitual
(KORSCH, 1979, p. 158).

Neste duplo aspecto da mercadoria esta internalizada a contradicdo que ird se
desenvolver em escala cada vez mais ampliada. A diferenca entre o valor de uso e o valor de
troca se convertera em contradicdo, e em oposicdo entre ambas, até chegar depois na
contradicdo e até no antagonismo entre a mercadoria e o dinheiro.

Nesta contradicdo basica entre valor de uso e valor de troca esta posta a primeira
possibilidade da crise, embora as condi¢gdes completas para a mesma ainda ndo possam se

desenvolver no nivel da producéo simples.

O comprador passa a ter a mercadoria, 0 vendedor o dinheiro, isto é, uma
mercadoria que entra em circulacdo a qualquer tempo. Ninguém pode vender sem
que alguém compre. Mas ninguém é obrigado a comprar imediatamente, apenas por
ter vendido. A circulacdo rompe com as limitac6es do tempo, de lugar, e individuais,
impostas pela troca de produtos, ao dissociar a identidade imediata que, nesta
Gltima, une a alienagdo do produto proprio e a aquisi¢do do alheio, gerando a
antitese entre venda e compra (MARX, 1987, p. 128).

Na ampliacdo da troca ja estd a possibilidade da crise. Afinal, com a separacao
entre o ato de venda e de compra estd a possibilidade de que ao ato de venda ndo se suceda
um de compra. Por algum motivo, qualquer que seja interrompida a circulagdo de
mercadorias, teriamos um quadro de mercadorias inventaveis.

Uma questdo mais deve ser dita. O conceito de valor, isto €, de tempo de trabalho
socialmente necessario ndo € um conceito material. Trata-se de uma relacdo social. Ndo se
pode ver a relacdo; ela pode ser representada pela mercadoria, mas o tempo de trabalho
socialmente necessario ndo é a mercadoria x nem y. Ele se estabelece a partir de uma relacao
social entre pessoas no processo de producao.

E interessante observar as repercussdes da obra de Hegel também no conceito de
dinheiro, sobretudo do dinheiro que se transforma em capital. Para usar os conceitos de Hegel,
neste caso é quando a substancia se transforma em sujeito que se automovimenta: “O
movimento pelo qual adquire valor excedente é seu proprio movimento, sua expansao, logo
sua expansao automatica. Por ser valor, adquiriu a propriedade oculta de gerar valor. Costuma
parir ou pelo menos pde ovos de ouro” (MARX, 1987, p. 185).

Até aqui nos limitamos as categorias iniciais de O Capital. Ndo vamos além. O

que apenas insistimos é que a leitura esta baseada no seguinte argumento.
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Uma vez dadas as categorias de base, toda a evolugdo do capitalismo, até a
respectiva saida de cena, esta ja programada ao longo das contradi¢Ges que decorrem
da primeira. A contradicdo originaria entre trabalho concreto e trabalho abstrato,
entre valor de uso e valor, comporta o nascimento de formas novas, as quais, por seu
turno, se revelam contraditérias, suscitando, portanto, outras formas novas, e assim
por diante, num movimento aparentemente sem fim (JAPPE, 2006, p. 175).

Como explicou muito bem Karel Kosik (2011, p. 181), Marx sabe que a
mercadoria ¢ “a forma concreta do produto do trabalho”, o “concreto economico mais
simples”, “a forma celular”, na qual “se contém, de modo oculto, ndo desenvolvido ¢ abstrato
todas as determinacdes fundamentais da economia capitalista” porque ja havia estudado o

capitalismo em sua totalidade, no seu conjunto de determinacdes desenvolvidas.

A mercadoria pode servir de ponto de partida da exposi¢do cientifica porque ja se
conhecia o capitalismo em seu conjunto. Do ponto de vista metodolégico isto
significa o descobrimento de uma conexdo dialética entre um elemento e a
totalidade, entre um embrido ndo desenvolvido e o sistema desenvolvido e em
funcionamento. A legitimidade e a necessidade da mercadoria como ponto de
partida da analise do capitalismo é demonstrada nos primeiros trés livros de O
Capital, isto é sua parte teodrica (KOSIK, 2011, 181).

Fica aqui claro que a demonstracdo do comeco se encontra no conjunto da obra.
Nela veremos a odisseia da mercadoria, como se fosse o sujeito da historia, vendo a estrutura
do mundo capitalista tal como seu movimento real a cria, acompanhando suas leis de
movimento, suas aparéncias e desdobramentos, que quer dizer também o desenvolvimento de
suas contradicbes, que envolve ndo apenas a economia, mas a atividade social e politica, a
prépria luta de classes. O conceito, neste caso o capital como relagdo social, se desenvolve
através de contradi¢des. Por isso veremos mais de perto algumas das categorias basicas e seus
desdobramentos.

Sabe-se que Hegel comecou sua exposicdo em a Ciéncia da Logica pelo ser, o
mais simples e abstrato, sem determina¢6es. Como vimos, Marx descobriu a importancia do
conceito de valor e utilizou a categoria da mercadoria para constituir o todo a partir de sua
expansdo. O valor de troca historicamente surgiu antes do capital. Estava presente, conforme
Marx, nos pordes da sociedade burguesa. Foi um processo histérico que levou o valor de troca
a ser incorporado em determinagdes mais complexas, a ir cumprindo um papel dominante
com o desenvolvimento do proprio capitalismo. Trata-se da impressdo de uma construcdo a
priori, porque de fato Marx descortina o real a partir de uma exposicdo que vai do mais
simples ao mais complexo e que, comecando pela mercadoria, segue sua exposicdo pela

expansédo das determinacdes da propria mercadoria, num movimento que se desenvolve pelas
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contradicBes contidas em seu interior. E comecando sua exposicio pelo abstrato que Marx,

seguindo Hegel, defendeu que deveria ir-se construindo o concreto como um concreto

pensado.

O imediato e mediato — a influéncia evidente de Hegel

A importancia da abstracdo remete a discussdo sobre o circulo do concreto-
abstrato-concreto. O concreto é o verdadeiro ponto de partida, dizia Marx. Parece concreto e
real, objetivo, comecar pelo estudo da populacdo. Trata-se de quem realiza a atividade social.
Mas como compreender a populacdo? A populagdo embora pare¢a ser 0 mais concreto, é uma
abstracdo sem as classes sociais que a compdem. Por sua vez, é uma generalidade falar de
classes sem referir-se as relagdes de propriedade, como é distribuido o produto social, o que
envolve discutir o capital e o trabalho assalariado, o que supde a producdo de mercadorias, a
troca, o dinheiro etc. Estas sdo licdes de Marx que o levava a concluir que o comeco pela
populacdo era apenas uma representacao caotica do todo. (MARX, Grundisse, 2011)

Entdo, quando se comeca a investigacdo temos a representacdo caotica do todo. O
desafio é compreender este todo e para tanto é preciso analisar, separar, ou seja, é preciso
comegar abstraindo. Ao mesmo tempo, é preciso ver a conexao entre 0s processos, as leis
internas do seu desenvolvimento. Para se chegar ao concreto pensado se necessita, se
pressupde a abstracdo. A percepcao do objeto pelo sujeito ja é uma primeira abstracdo que
precisa se desenvolver para que 0 pensamento apreenda o concreto, reproduza o concreto
como concreto pensado. O concreto pensado, sendo um resultado, é uma nova abstracdo para
o0 desenvolvimento do pensamento, que vai do simples para o complexo, em totalizagfes mais
ricas num processo de aproximacao sucessiva do real. Abstrato e concreto sdo também, como
tudo em Hegel, termos relativos, ja que o concreto como resultado é o abstrato que serve de
base para uma nova elaboracdo. Para tanto tem que fazer andlises e separacdes, novas
abstracdes.

Lénin defendia esta posi¢do com as seguintes palavras:

Hegel tem toda a razdo no essencial contra Kant. O pensamento, subindo do
concreto ao abstrato ndo se afasta — se ele é correto — (e Kant, como todos o0s
filosofos, fala do pensamento correto) — da verdade, antes se aproxima dela. A
abstracdo da matéria, da lei da natureza, a abstragdo do valor etc., numa palavra,
todas as abstracBes cientificas (corretas, sérias, ndo absurdas) refletem a natureza
mais profundamente, mais fielmente, mais completamente. Da intui¢cdo viva ao
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pensar abstrato e dele a pratica — tal € o caminho do conhecimento da verdade, do
conhecimento, da realidade objetiva (LENIN, 1989, p. 155).

Em seus cadernos filosoficos Lénin ainda cita Hegel aprovando a seguinte ideia:

A ldgica é a doutrina do conhecimento. O conhecimento é o reflexo da natureza pelo
homem. Mas ndo é um reflexo simples, imediato, total, mas o processo de uma série
de abstracbes, da formacdo, da constituicdo dos conceitos, leis etc. E em seguida
completa: “O homem ndo pode abarcar = refletir = representar a natureza toda,
inteiramente, a sua “totalidade imediata”, pode apenas perpetuamente aproximar-Se
disso, criando abstragdes, conceitos, leis, um quadro cientifico do mundo etc., etc.
(LENIN, 1989, p. 166).

Uma palavra a mais sobre a apreensdo do real e a questdo da abstracdo vale ser
dita para percebemos como Marx utilizava a obra de Hegel e seu método. Sabe-se que Marx
(2011) definia que era atil se referir a producdo em geral, mas, ao mesmo tempo, deixava
claro que era preciso avancar em suas determinacGes especificas para compreender a
realidade concreta. Ele dizia que todas as épocas tém caracteristicas em comum,
determina¢6es em comum e que a producdo em geral é uma abstracdo, mas uma abstracao
razoavel, na medida em que efetivamente destaca e fixa o elemento comum, poupando-nos
assim da repeticéo.

Em outras palavras, a producdo em geral ndo é a producdo em seus momentos
historicos, em sua concretude, em sua especificidade, mas h& neste conceito, isto é na
producdo em geral, tracos de todos estes momentos. O conceito de producédo, contudo, exige
uma aproximacdo do concreto via sua particularizacdo. Esta era a conviccdo de Marx. E
evidente que Marx adotou esta conclusdo bebendo do método de Hegel, cujas palavras eram
claras: “o conceito é um saber verdadeiro”. E em seguida completava: “O conceito é 0
universal que se particulariza a si mesmo (por exemplo, o0 animal como mamifero, acrescenta
isso a determinag@o exterior do animal)” (HEGEL, 1976, p. 29). Nas categorias de Marx a
producdo em geral se particulariza a si mesmo na producdo capitalista.

E Hegel ainda explicava:

O fato de ser o pensamento ndo ja abstrato, mas determinado, ao determinar-se a si
mesmo, o0 resumimos na palavra “concreto”. O pensamento se deu um contetdo,
tornou-se concreto, isto é, se unificou ao desenvolver-se. Donde se conceberam e se
uniram inseparavelmente varias determinag@es na unidade (HEGEL, 1976, p. 29).

Ensinava, ainda, que a abstracdo do pensamento € o universal e o conceito 0

determinante de si, que se particulariza. E o particular, seguindo Marx, € o processo de
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producéo capitalista, 0 D-M-D’. De tudo o que foi dito, vale reformar que a obra econémica

de Marx, embora tenha bebido da I6gica de Hegel para compreender e expor 0 movimento de
O Capital, ndo substancializava o logico. Por isso, enquanto as categorias de Hegel eram
filosoficas, as categorias em Marx, que sao determinacgdes do ser, eram econémicas e sociais.
Sua dialética ndo era 0 movimento abstrato do espirito, mas 0 movimento de
forcas econdmicas e sociais, e mais especificamente 0 movimento — e, portanto, suas
contradi¢cbes — do regime do capital. Assim, a dialética de Marx foi muito diferente da
dialética de Hegel, a medida que foi uma dialética materialista, cujos movimentos e a historia

ndo foram uma aplicacdo da dialética abstrata.
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