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Resumo:

O presente artigo pretende recuperar aspectos historicos e filoséficos sobre o fundamento do principio da dignidade
humana e das utopias sociais no pensamento de Ernst Bloch, com énfase na obra Naturrecht und menschliche
Wiirde. No primeiro momento, pretende-se investigar a constatagdo e o principio blochiano de que historicamente
o direito natural teve como meta a dignidade da pessoa humana e as ufopias sociais sempre tiveram como meta a
felicidade humana neste mundo. Mas na praxis a felicidade (utopias sociais) e a dignidade (direito natural) mar-
charam separadamente por geragdes. Sendo que Bloch sustenta uma relagdo dialética e complementar entre a dig-
nidade e a felicidade. E por fim, no segundo momento, analisa-se a atualidade dos conceitos de ndo simultaneidade
e multiverso cultural para uma melhor compreensdo do Direito Natural e das Utopias Sociais com o intuito de
ampliar e atualizar o horizonte tematico, critico e filoséfico do Principio da Dignidade Humana.
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DIGNITY AND UTOPIA IN ERNST BLOCH'S THINKING

Abstract:

This article aims to recover historical and philosophical aspects about the foundation of the principle of human
dignity and social utopias in Ernst Bloch's thought, with an emphasis on the work Naturrecht und menschliche
Wiirde. In the first moment, we intend to investigate the finding and the Blochian principle that historically natural
law had as its goal the dignity of the human person and social utopias have always had the goal of human happiness
in this world. But in praxis, happiness (social utopias) and dignity (natural right) marched separately for
generations. Bloch maintains a dialectical and complementary relationship between dignity and happiness. And
finally, in the second moment, the currentness of the concepts of non-simultaneity and cultural multiverse is
analyzed for a better understanding of Natural Law and Social Utopias in order to expand and update the thematic,
critical and philosophical horizon of the Principle of Dignity Human.

Keywords: Social Utopias, Legal Utopias, Natural Law, Cultural Multiverse, Human Rights, Dignity.

! Doutor em Filosofia pela Universidade de Bremen/Alemanha. Atualmente é professor Adjunto e Pesquisador

da Universidade Federal da Fronteira Sul - UFFS - Campus Chapecdé/SC, onde leciona na graduacdo de
filosofia e no Programa de Po6s-Graduacdo Stricto Sensu em Filosofia. Foi coordenador do Centro de
Referéncia em Direitos Humanos e Igualdade Racial Marcelino Chiarello (CRDH) da UFFS. Autor, dentre
outros livros, de “Ernst Bloch: die Dimension der Sozialutopie und ihr Einfluss im lateinamerikanischen
Denken sowie die Konzepte Ungleichzeitigkeit und Multiversum als Grundbedingungen fiir das Verstandnis
und als Perspektive fiir einen interkulturellen Dialog”. E-mail: hahnpaulo@gmail.com.

176


mailto:hahnpaulo@gmail.com

DIGNIDADE E UTOPIA NO PENSAMENTO DE ERNST BLOCH
Paulo Hahn

1- Introducao

Ernst Bloch ¢ um dos poucos pensadores marxistas, que buscou recuperar tragos da
heranga do Direito Natural. Em principio, poderia parecer estranho ou até contraditorio, que um
pensador que permaneceu ao longo de seu percurso intelectual fiel a seu compromisso com a
construcdo de uma sociedade socialista, seja defensor de uma ideia que, durante o século XX,
tem sido sustentada fundamentalmente por pensadores conservadores e liberais. Porém a obra
de Bloch Direito natural e dignidade humana, publicada em 1961, além de ser uma critica ao
sistema estabelecido, ¢ também uma boa mostra de que € possivel recuperar o carater positivo
do direito natural, inclusive como instrumento de critica ao proprio direito existente e ao proprio
marxismo.

O proprio Bloch reconhece que a obra em questdo, pretende ser uma contribuicao
histérico-filosofica, trazendo uma profunda reflex@o sobre o problema do que ¢ justo e sobre o
que ainda precisa ser feito para que todos possam efetivamente andar de passo erguido. Neste
artigo queremos mostrar que Bloch sustenta uma relacdo dialética e complementar entre o
direito natural (utopias juridicas) e as utopias sociais. E por fim, trataremos dos conceitos de
Nao Simultaneidade e Multiverso Cultural enquanto ampliacdo e atualizacdo do horizonte
tematico, critico e filoséfico do Principio da Dignidade Humana.

Com duplo proposito, critico e utdpico, Bloch busca detalhar ou vincular a historia
das teorias emancipatodrias do direito, com foco em cimentar e expandir o campo dos direitos
humanos, inclusive para o marxismo (socialismo). O artigo tem como objetivo examinar esse
aspecto do pensamento blochiano, mostrando sua relevancia e atualidade.

Parte-se do principio blochiano de que o direito natural tem como meta a dignidade
humana e as utopias sociais a felicidade humana neste mundo. Felicidade e dignidade
marcharam separadamente por geracdes — e sua separacao ¢ a grande conquista do liberalismo.
Essa relagao dialética entre dignidade e felicidade permeia a estrutura nao apenas do Direito
Natural e Dignidade Humana, mas também do O Principio Esperang¢a. Ha como que um fio
condutor que perpassa nossa reflexdo e que se caracteriza pelo seu duplo propdsito: Primeiro
pela sua postura critica a todas as circunstancias nas quais o ser humano ¢ negado em sua
dignidade (rentncia, humilhagdo, escravidao, dependéncia, abandono), e reduzido a

mercadoria, a capital humano e despida de qualquer valor juridico e ético. Segundo pela sua
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insistente busca da utopia ética, da defesa dos direitos humanos, da felicidade e da
fundamentagao de uma sociedade justa na qual o desenvolvimento pleno (digno) do individuo
seja condicao necessaria para o desenvolvimento pleno da espécie. Trata-se de fundamentar a
relevancia do direito natural e das utopias sociais enquanto perspectiva critica-utopica para os
direitos humanos.

A dignidade ¢ algo que pertence a todos os homens, mas € preciso que haja empenho
em se criar condi¢des nas quais ela possa efetivamente se desenvolver. Aqui o discurso sobre a
dignidade adquire um contetido fortemente emancipatorio. Destinatarios da dignidade ndo sao
mais os individuos racionais conscientes ¢ independentes, mas criangas, mulheres, ancides,
povos e culturas, etc. O homem nao ¢ primeiramente animal rationale e nem animal morale,

mas “animal com necessidades” (BECCHI, 2013, p. 32).

2- Direito Natural e Dignidade Humana

A obra O direito natural e a dignidade humana (NM) consiste em duas partes:
a primeira metade da obra trata da historia do pensamento filosofico juridico desde os sofistas
até Hans Kelsen e Carl Schmitt. Nela contém uma releitura marxista e utopica das principais
correntes que surgiram ao longo da historia acerca da nogao de direito natural. Para Bloch essas
teorias — que no fundo podemos resumir em trés: a antiga, a medieval tomista e do
jusnaturalismo racionalista — representam a ideologia de uma classe social nascente que tenta
subverter a ordem estabelecida ou da ideologia da classe dominante. O positivismo juridico que
aparece depois do jusnaturalismo moderno, seria o resultado do triunfo da classe burguesa, que,
uma vez alcangada pela hegemonia com o apoio do direito natural racionalista, se havia
despojado — como forma de consolidar sua domina¢ao — de uma doutrina que conteria fatores
revolucionarios. Ja a segunda metade discorre sobre abordagens de uma filosofia juridica
marxista, ou seja, trata de estabelecer a validez da ideia de direito natural dentro da visdo
marxista de homem. Primeiramente ele defende a preservacao dos direitos humanos com base
no direito natural, e em seguida segue com discussdes sobre questdes/perguntas/temas centrais
do direito penal, direito constitucional e a relagao entre direito e moralidade. Um capitulo final
¢ dedicado especificamente a perspectiva metafisico-escatologica, a partir da qual a filosofia

juridica de Bloch ¢ permeada como um todo. Bloch termina seu livio (NW) com um apéndice
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dedicado ao jusnaturalista alemdo, da época do iluminismo, Christian Thomasius — um
intelectual alemdo sem miséria.

O marxismo chamado ortodoxo entende o direito como uma superestrutura que
representa um fator de dominagao da classe opressora sobre a classe oprimida, ou seja, o direito
objetiva os interesses da classe dominante. Sendo assim, o direito é apenas direito positivo, € o
direito natural ¢ algo inexistente. No entanto, nas ultimas décadas alguns autores marxistas, tem
mostrado um certo interesse pela ideia de direito natural e tentaram estabelecer uma possivel
ponte de unido entre a teoria marxista e o direito natural. Essas tentativas poderiamos chamar
de marxismo com rosto humano, na perspectiva de encontrar na teoria marxista um
reconhecimento da dignidade do homem (HERVADA, 1984, p. 390).

O ideal politico e emancipatorio do Direito Natural € aceito, até certo ponto, pelos
libertarios e até mesmo pelos marxistas. Os Marxistas, que num passado recente, viam o
Direito Natural como um mero instrumento superestrutural, voltado a manutencao do poder das
elites, comecaram a vé-lo diferente. O conceito classico de Direito Natural foi submetido a uma
severa reavaliacdo pelo filosofo marxista Ernst Bloch em seu influente livro Naturrecht und
menschliche Wiirde. “Ernst Bloch, no entanto, na tarefa de reinterpretar a historia do
pensamento juridico, salvara alguns sentidos utopicos do direito, que so se cumpririam numa
nova dialética das relagoes sociais”. (MARSCARO, 2008, p. 134).

A utopia social antecipa situacdes em que deixam de existir os explorados e
oprimidos, enquanto que o direito natural construiu situagdes em que deixam de existir os
humilhados e ofendidos. O direito natural seria o que ha de imutével ou invaridvel no homem
ao longo da histoéria e se realizaria na sociedade socialista sem classes. Esse imutavel/invariavel
¢ o que Bloch chama de dignidade humana e que ele descreve com a frase de o passo erguido
(aufrechter Gang, BLOCH, 1985, p. 257). Somente essa “inten¢do de passo erguido” seria o
que de verdadeiro e invariavel haveria na ideia de direito natural. Para Bloch, seguindo as teses
marxistas, ndo had um ser genérico fixo no homem com qualidades estaticas, mas sim ha uma
transformagdo constante do homem, pois o homem ¢ um produto das relagdes sociais do
momento. O Unico componente que perpassa invariavelmente a historia ¢ a tendéncia para a
desaliena¢do fundamentada no principio da dignidade humana (HERVADA, 1984, p. 390-391).

Esse direito natural somente poderd alcangar realizagdo plena na sociedade sem

classes. Assim, o direito natural subjetivo consistiria na tese marxista de cada um segundo sua
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capacidade, a cada um segundo sua necessidade. Ja o direito natural objetivo se encontraria na
solidariedade (BLOCH, 1985, p.252).

Nessa obra, Bloch interroga sobre o bom direito e sobre o direito e o estado como
forma de regulagdo social. Ele faz um percurso historico e filosofico sobre varios pensadores
classicos da filosofia do Direito, dando énfase a expressdo e¢ a heranca da Dignidade e
Felicidade Humana. Existe uma conexao entre dignidade e necessidade, mas sempre dando
uma énfase a dimensao social da dignidade. A dignidade ¢ algo que pertence a todos os homens,
mas ¢ preciso que haja empenho em se criar condi¢des nas quais ela possa efetivamente se
desenvolver (BECCHI, 2013, p 32). A “dignidade humana é impossivel sem se alcangar o fim
das necessidades humanas, como a felicidade conveniente ao homem é impossivel sem o fim
da submissdo velha e nova” (BLOCH, 1985, p. 14).

Para Bloch, a tutela da dignidade humana vai além da “personalidade do homem”
e implica a “solidariedade entre os homens” e toda a superacdo dos relacionamentos
socioecondmicos que sdo um obstaculo a sua realizacdo (MAIHOFER, 1968, p. 40-41). Em 1 80
outras palavras, a dignidade humana ndo pode prescindir da satisfagdo das necessidades
humanas concretas, pelas quais o Estado social e de Direito ¢ convocado a se responsabilizar
(BECCHLI, 2013, p. 30).

A tese de Bloch novamente se faz presente e também necessdria nas atuais
discussdes. Ele faz referéncia ao fato de que a dignidade humana ndo pode referir-se somente a
pessoa abstrata enquanto sujeito juridico, mas também ao individuo concreto, enquanto sujeito
subordinado a relacionamentos socioecondmicos e culturais. O homem nao € primeiramente
animal rationale e nem animal morale, mas “animal com necessidades” (BECCHI, 2013, p.
32). E quanto mais a sociedade estd apta para satisfazer essas necessidades, tanto mais se realiza
nela a dignidade humana. Para Bloch, durante muito tempo o Direito natural tem representado
a unica forma de protestar frente as situagdes de dominagdo existentes, porém também houve
falta de conteudo concreto e com isso muitas vezes foi utilizado para legitimar a ordem
estabelecida. Contudo, considera que, mesmo que o Direito natural tenha em alguns momentos
historicos se convertido em uma ideologia, nele existe também uma “heranc¢a” que devera ser
reconhecida enquanto expressao de anseio de transformagao social.

O imperativo categdrico da utopia social (acabar com a explora¢ao) e o imperativo

categorico do direito natural e das utopias juridicas (acabar com a humilha¢do), sustentam de
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que ndo ha dignidade humana sem eliminagcdo da miséria, tampouco nenhuma felicidade
verdadeiramente humana sem eliminagdo de toda serviddao, tanto antiga como moderna
(BLOCH, 1999 p. 234). Bloch descobre na tradicao do Direito Natural e nas Utopias Sociais o
trago humano historicamente variavel, porém eterno, de resistir & dominacao e a opressao e de
imaginar e lutar por uma sociedade mais justa e feliz. Ambas (utopias sociais e direito natural)
pertencem ao nobre poder da antecipagdo de algo melhor que ainda ndo hé chegado a ser e tem
suas raizes no reino da esperanga.

Na atualidade, para os defensores de utopias juridicas e sociais e de direitos
humanos, o Estado de Direito ¢ visto como uma ferramenta indispensavel para evitar a
discriminacao, justica social e toda forma de violéncia. Neste sentido, podemos afirmar, que o
Estado de Direito, efetivamente sera alcancado mediante uma verdadeira realizacdo ou
“verdadeira instituicao dos direitos humanos” (BLOCH, 1985, p.13). Mas lembrando que para
Bloch ndo existe democracia sem socialismo, e ndo existe socialismo sem democracia: “Keine
Demokratie ohne Sozialismus, kein Sozialismus ohne Demokratie” (BLOCH, 1985, p. 232).

O Direito Natural e Dignidade Humana nao ¢ um novo tratado nem uma nova teoria
do Direito natural; ndo € nem sequer uma historia ao uso das teorias do jusnaturalismo, mas €
uma interpretacao desde um ponto de vista determinado de uma das correntes que intensamente
tem influenciado nos destinos da humanidade ocidental. Por isso que a concepg¢do do Direito
natural sustentada por Bloch seja dificilmente equiparada com as demais versdes que ao longo
do século XX tenha existido sobre o jusnaturalismo.

Em Bloch, a forma de entender o Direito natural se deriva de sua propria concepgao
da filosofia e de sua determinagdo de situar o conceito de critica e utopia no centro da realidade
desde a perspectiva de um mundo aberto e de esperanga. Sob esta Otica o Direito Natural ¢ uma
forma de consciéncia antecipadora que surge do ambito desiderativo de um mundo melhor, da
consciéncia utdpica humana. Porque o auténtico Direito Natural, baseado em uma vontade
racional libertada, postulava uma justica conquistada pela luta e pela organizacdo; nao uma
justica vinda do alto, de decima para baixo, mas sim uma justiga ativa, uma justi¢a de debaixo
para cima (BLOCH, 1985, p. 227), uma justi¢ca vinda dos conflitos sociais e da luta por
reconhecimento.

Esse carater “aberto” da historia ¢ o que motiva Bloch. A categoria “possibilidade”

tem um carater dual: por um lado pode ser expressdo das melhores aspira¢des da Humanidade
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e, por outro lado, quando seu significado original ¢ pervertido, pode servir como forma de
dominagdo absoluta. Bloch ¢ o filosofo da utopia, mas também destacou o carater dual da
utopia: utopia nao € utopismo, esbogo vazio de um projeto de sociedade. A utopia deve estar
fundada, deve tornar-se utopia concreta, porque do contrario se converte em puro escapismo,
que em ultimo extremo serve ao fortalecimento da submissdo do dado. O Direito natural ¢
utopia juridica, mas pode também ser uma ideologia legitimadora da injustica presente. Tem
sido as vezes expressdo dos anseios de transformacao social dos humilhados e ofendidos e
também meio de consagragdo do dominio de classe.

Contudo, Bloch considera que, mesmo que o Direito natural tenha em alguns
momentos histéricos se convertido em uma ideologia, nele existe também uma “heranca” que
devera ser reconhecida enquanto expressao de anseio de transformagao social.

Bloch realiza um recorrido absolutamente heterodoxo pela histéria do direito
natural, centrando-se naqueles autores e escolas que hdo entendido ditos direitos como base da
liberagao humana e da revolugao social.

A publicacdo do Direito natural e dignidade humana em 1961 ocorreu no mesmo
periodo em que Bloch se transferiu de Leipzig a Tiibingen, e também, no periodo em que ocorre
a ruptura definitiva com a Alemanha Oriental, ou seja, com a DDR (Deutsche Demokratische
Republik = RDA Republica Democratica Alemad), e com a politica e a ideologia geral do
“socialismo real”. Em si, o livro ndo s6 contém uma critica aos atropelos contra a justi¢a sob o
sistema capitalista, mas também ¢ um intento para desmascarar, como ha indicado Arno
Miinster, “a falta de respeito pelos direitos humanos nos paises do socialismo realmente
existente, que estavam tdo orgulhosos de haver suprimido o capitalismo e a explorag¢do do
homem pelo homem, porém no concreto também infringem os direitos humanos”. (MUNSTER,
2004, p. 316).

Serd a partir da andlise historica do direito natural que Bloch encontra a encarnagao
mais genuina deste desejo de justica absoluta que ndo se contenta com um acomodamento
dentro das circunstancias vigentes; este animus rebelde revela o lago que une, para além de suas
divergéncias inegéaveis, o direito natural com as utopias sociais, como duas tradi¢cdes
insurgentes de cujo legado ndo poderia jamais desfazer-se o materialismo historico.

O momento de florescimento das duas tradi¢des nao ¢ coincidente: o direito natural

alcanga seu ponto alto nos séculos XVII e XVIII, enquanto que as utopias encontram seu ponto
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de culminagdo nos comecgos do século XIX — com Fourier, Owen ¢ Saint-Simon -; mas os dois

sonhos de uma vida social melhor ndo estido dissociados:

As utopias sociais estdo dirigidas principalmente a felicidade (Gliick), ou pelo menos,
a eliminacdo da necessidade e das circunstancias que mantém ou produzem aquela.
As teorias jusnaturalistas, pelo contrario, como se viu claramente, estdo dirigidas
predominantemente a dignidade (Wiirde), aos direitos do homem, a garantias juridicas
de seguranga ou liberdade humanas, como categorias de orgulho humano. E de acordo
com isso, a utopia social esta dirigida, sobretudo, a eliminag¢do da miséria (Elends)
humana, enquanto que o direito natural esta dirigido, acima de tudo, a eliminagdo da
humilhacao (Erniedrigung) humana. A utopia social quer afastar tudo o que se opde a
eudemonia (felicidade) de todos, enquanto que o direito natural quer acabar com tudo
0 que se opde a autonomia e a sua eunomia (boa lei) (BLOCH, 1985, p. 234-235).

Bloch descobre na tradi¢ao do Direito Natural e nas Utopias Sociais o trago humano
historicamente variavel, porém eterno, de resistir 8 dominagao e a opressao ¢ de imaginar e lutar
por uma sociedade na qual o homem vai andar de cabega erguida.

Contudo, o propdsito ndo ¢ tanto realizar uma reconstru¢do histérica de um
fendmeno do passado, mas destacar sua essencial atualidade; mais ainda, para sinalar que para
a praxis politica e para os direitos humanos, o direito natural e as utopias sociais ndo sao
somente antecedentes importantes, mas sim laténcias vivas que esperam e incluem demanda de
realizagdo. Aqui se pde de relevo a conexdo entre as analises do direito natural e um dos temas
que ocuparam a Bloch desde muito cedo: o problema da heranga e da ndao simultaneidade dos
tempos (HAHN, 2007, p. 139-149). Exibido em diversos contextos, mas, sobretudo na obra
Erbschaft dieser Zeit (Heranga desta época, 1933).

Disso segue para Bloch que “a coisa ainda ndo estd decidida, ela se encontra em
voga, estd em suspenso”, e 1sso significa que ainda existe esperanga por um bom final, por mais
poderosa que seja a ameaga da ruina. Nesse sentido esperanca significa a recusa de se entregar
a resignagdo e recusa também a terrivel visdo Weberiana de um cosmos economico moderno,
donde as condig¢Oes técnicas € mecanicas determinam irresistivelmente o estilo de vida de toda
a populacao, levando-lhes a uma especializagdo petrificada e vazia, culminando num processo
de desumanizagao.

Bloch incorpora um conceito que ¢ o de ndo-simultaneidade, para referir-se ao

tempo da Republica de Weimar e o surgimento do fascismo na Alemanha. Ou seja, para Bloch,
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em um tempo concreto pode suceder que coexistem distintos momentos historicos, culturais e

ao mesmo tempo em contradi¢ao.

3. Nao Simultaneidade e Multiverso Cultural enquanto Praxis e Luta por

Reconhecimento e Dignidade Humana.

Inicialmente convém introduzir aqui os conceitos de nao-simultaneidade e
consequentemente a trans-simultaneidade dos tempos. Estes nos remetem a conteudos
temporais, ao futuro e ao passado. Um esboco da ideia de “ndo-simultaneidade do simultdneo”
aparece na obra de Ernst Bloch 4 heranca deste tempo (1962).

Nesta obra Bloch explica que numa sociedade existem diversas classes sociais, cada
uma com seu tempo particular. E, dentro das proprias classes, coexistem varios estratos sociais
e, paralelamente, tempos latentes — miticos e arcaicos ou utodpicos e antecipadores. Com isso
Bloch distingue entre varias camadas de ndo-simultaneidade, quer dizer, que também coexistem
nao-simultaneidades no campo social, cultural, economico e fisico. Portanto, isto implica que
diversos tempos podem atuar no presente, € que um mesmo nivel de tempo pode ter distintos
niveis de consciéncia e de condigdes. Assim por exemplo, uma consciéncia ndo-simultanea
também pode tomar uma posi¢do critica € romper com o simultdneo, e antecipando novas
perspectivas.

Partindo deste cendrio, pretende-se, de forma resumida, expor a linea de
desenvolvimento blochiano sobre o conceito de ndo-simultaneidade. Conforme Dietschy,
referindo-se a obra Erbschaft dieser Zeit, poderiamos extrair os seguintes materiais
heterogéneos: 1) A ndo-simultaneidade de estruturas mentais, de racionalidade, de niveis de
consciéncia e de imaginagdo; 2) As estruturas de classe, que nao podem ser reduzidas
simplesmente a um esquema de duas classes ou classes antagonicas, e seus tempos sociais; 3)
As tendéncias desiguais de desenvolvimento em esferas espacialmente restringidas, como por
exemplo: na cidade e no campo, em regides e nagdes, € no ambito dos modos de produgao; 4)
As estruturas heterogéneas do tempo no ambito politico, legal e cultural; 5) Anacronismos, o
arcaico e as formas de regressdo no sujeito, a esfera do nivel inconsciente. (DIETSCHY, 1988,

p. 124-152).
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Essa légica de pensamento nos leva a perceber e entender o contraditério no
processo universal e compreender conceitualmente a dinamica da historia. E por contradigao
Bloch entende a diferenga entre o agora ndo realizado e o verdadeiro futuro impedido. Na
verdade, Bloch parte de uma triade conceitual: ndo-simultaneidade, simultaneidade e trans-
simultaneidade; e, com isso, postula o resgate e a transformagao dialética do que merece ser
herdado do passado, da ndo-simultaneidade.

E justamente neste sentido que Bloch faz uso do conceito de trans-simultaneidade
dos tempos, aquilo que sobrepassa o presente, seria ao contrario, o lado positivo da nao-
simultaneidade, algo que deveriamos herdar. A trans-simultaneidade seria o movimento
progressivo, antecipador e utdpico, aquele movimento que se adiantaria a condicao historica.

Dessa forma, ja podemos entender de que para Bloch a categoria da ndo-
simultaneidade possui varias dimensdes: por um lado, afirma o espirito utopico da humanidade
e da cultura; e, por outro, afirma a descontinuidade no processo historico. Com isso, Bloch
reconhece o carater plural do mundo global, ou seja, fala de um mundo com vidas, memorias,
histoérias, identidades e culturas diferentes, fala de um multiverso. Com este termo (multiverso),
Bloch enfatiza a igualdade e a unidade substancial como também as possibilidades multiplas
de interconexao. Bloch vincula a problematica da cultura com a pergunta filos6fica-social
acerca das circunstancias da vida e as relacdes de producao.

Uma definicdo mais precisa sobre a categoria blochiana de multiverso, aparece
somente mais tarde, na obra de Introdugdo de Tiibinger a Filosofia (1970), especificamente na
quarta tese Diferenciagdo no conceito de progresso. Ali Bloch aplica o termo de nao-
simultaneidade também ao conceito de Progresso e ao multiverso, € com isso introduz também
a heterogenidade e multiplicidade historica e cultural, a qual Bloch procura expressar e
fundamentar com o termo Multiverso.

No lugar da unilinealidade requer-se um “multiversum” amplo, eléastico, totalmente
dindmico; um contraponto continuo e frequentemente enlacado de vozes historicas. Desta
maneira e para fazer justica ao gigantesco material extraecuropeu, ja ndo € possivel trabalhar de
modo unilineal, sem sinuosidades na série (ordem), sem uma complexa e nova variedade de
tempo. Todo conteido da meta a que se refere o verdadeiro progresso e ao que conduz deve ser
reconhecido igualmente de modo amplo e profundo de maneira que os diferentes povos,

sociedades, culturas na terra — com toda a uniformidade de seus estados de desenvolvimento
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econdmico e social e suas leis dialéticas — tenham lugar nele e para ele. Assim, pois, hdo de se
apresentar no marco de uma filosofia da historia as culturas extraeuropéias existentes sem
violagdo europeizante e nem sequer com uma nivelacao de seus testemunhos especificos, como
testemunhos da riqueza da natureza humana.

Essa questdo ganha uma nova atualidade, se pensarmos na nao-simultaneidade dos
tempos, no multiverso cultural, na heterogeneidade, na diversidade e na multiplicidade —
enquanto aos espagos, as caracteristicas, as memorias, os ritmos e as culturas. Com esses
conceitos de Bloch e com os conteudos que lhes sdo inerentes, se pode compreender e discutir
hoje os problemas e as tendéncias da globalizagdo, precisamente no sentido da necessidade de
uma interculturalidade.

Bloch aproxima-se muito dos principios da interculturalidade ao empregar o
conceito de unidade e multiverso das nac¢des, das identidades e das culturas — onde o particular
e o universal sejam preservados. Com isso, ele ndo somente quis expor o pluralismo de
diferentes maneiras de viver. Pois também compreendeu este pluralismo no seu aspecto
temporal, contextual, global, unitdrio e intercultural. No fundo, o conceito de multiverso
provoca a discussdo sobre o tema da multi e da interculturalidade. Ou seja, apesar do multiverso
— de caminhos e de culturas — nds temos uma historia universal comum, ou seja, o
multiculturalismo, o multiverso ¢ a nao-simultaneidade devem também estar unidos com o
conceito de interculturalidade, alteridade, identidade e com o universal. Somente neste ambito
podemos pensar e discutir a cultura no sentido plural.

Esse cenario nos leva a repensar os Direitos Humanos, a sociedade como um todo

€ a natureza, a partir dos pressupostos sociais, culturais, materiais e interculturais.

4. Consideracoes finais

Como podemos pensar mais especificamente na complementaridade entre o direito
natural (dignidade humana) e as utopias sociais (felicidade)? Esta divida com certeza
permanecerd. Fato ¢ que precisamos expandir o legado dos direitos naturais de modo a incluir
as lutas dos movimentos sociais e alternativos. Temos que lutar pelo reconhecimento dos
direitos civis e socioecondmicos também dos outros e pela eliminagado a todas as circunstancias

nas quais o ser humano ¢ humilhado, desprezado, escravizado e inadequado. Lembrando, que
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por inadequacdo o Bloch entende o desacordo do mundo social existente com a natureza
humana. Pois dentro das condi¢des historico-sociais estabelecidas, o homem ndo pode
desenvolver-se integralmente; ou seja, ele ndo pode desenvolver as faculdades nele dispostas
pela natureza.

Ante estes postulados, a filosofia blochiana contribui para que estas tensdes e
interagdes permanecam indissocidveis — dignidade, felicidade, multiverso, direitos humanos,
solidariedade e intersubjetividade —; estabelecendo assim, uma construtiva interlocugao,
criando “espacos de encontro e resisténcia a toda forma de dominagdo [...] e democratizando
a utopia e utopizando a democracia” (AINSA, 2004, p. 9).

Trata-se de fundamentar a relevancia da relacao dialética e complementar entre o
direito natural e as utopias sociais, entre a dignidade e a felicidade, entre o individuo, natureza
e coletividade; porém uma coletividade solidaria e intersubjetividade, como uma unidade
polifonica de individuos em uma dire¢do. O que significa, sobretudo, de que a “verdadeira

institui¢do dos direitos humanos” (BLOCH, 1985, p.13) € possivel.
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