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Resumo:

Frequentemente, Hannah Arendt trata com destreza e profundidade o “fato politico” em suas reflexdes.
Publicada em 1972, a sua obra Crises da Republica, oferece quatro interessantes ensaios sobre questdes
politicas intrinsecamente ligadas a conjuntura politica contemporanea e se compromete em instaurar
analises de temas de forte apelo a atualidade. Entre eles, um, especificamente, busca analisar e discutir o
problema da “desobediéncia civil”. Considerando esse problema, o presente artigo tem como objetivo
principal analisar e discutir o problema da “desobediéncia civil” na teoria politica de Hannah Arendt tendo
como arrimo tedrico a obra Crises da Republica. Sendo assim, esse estudo se concentrara basicamente em
trés momentos: no primeiro, sera examinado se as figuras de Socrates e H.D. Thoreau podem ser
consideradas expoentes da “desobediéncia civil”; no segundo, perscrutaremos as distingdes entre dois tipos
de desobediéncia: a civil e a criminosa, e, no terceiro, investigaremos as possiveis relagdes entre a
“desobediéncia civil” e a noc¢ao de “consentimento”. Assim, almejamos promover uma investigacdo acerca
do fendmeno da desobediéncia civil e provavelmente estabelecer uma pertinente reflexéo.
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HANNAH ARENDT AND CIVIL DISOBEDIENCE
Abstract:

Often, Hannah Arendt treats the “political fact” in his reflections with dexterity and depth. Published in
1972, his work Crisis of the Republic, offers four interesting essays on political questions intrinsically
linked to the contemporary political situation and is committed to introducing analyzes of topics of strong
appeal to the present. Between them, one, specifically, seeks to analyze and discuss the problem of “civil
disobedience”. Considering this problem, the main objective of this article is to analyze and discuss the
problem of “civil disobedience” in Hannah Arendt's political theory having as theoretical support the work
Crisis of the Republic. Therefore, this study will basically focus on three moments: in the first, will be
examined whether the figures of Socrates and H.D. Thoreau can be considered exponents of “civil
disobedience”; in the second, we will look at the distinctions between two types of disobedience: civil and
criminal, and, on the third, we will investigate the possible relations between “civil disobedience” and the
notion of “consent”. Thus, we aim to promote an investigation about the phenomenon of civil disobedience
and probably to establish a pertinent reflection.
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Introducéo: A desobediéncia civil em Crises da republica

Em sua obra Crises da republica, Hannah Arendt apresenta quatro instigantes
estudos nos quais analisa temas politicos de envergadura incontestavel, suscitando assim
importantes reflexdes. Verificam-se nesse livro ensaios concernentes a “mentira na
politica” e & “violéncia” e uma proficua entrevista que a autora concedeu ao escritor
alemdo Adelbert Reif: “Reflexdes sobre politica ¢ revolugdao”. Além desses ensaios,
também compoe a obra o texto “Desobediéncia civil”, que se expde de maneira auspiciosa
na medida em que Arendt vincula-a como um problema crucial da realidade politica dos
Estados Unidos. Hannah Arendt reporta a figuras iconicas para pensarmos a respeito da
“desobediéncia civil” como Socrates e Henry David Thoreau, se empenhando ainda em
estabelecer uma interlocucdo com Alexis de Tocqueville e John Locke, entre outros
autores, aos quais ela alude pretendendo, amiude, valer-se deles como uma espécie de
arrimo tedrico para confrontar o problema, ou tdo somente ambicionando ilustrar a
gravidade do que ela se predispds a analisar. Inicialmente, vemos que, a questdo da
“desobediéncia civil” se inscreve como um problema que gravita em torno da orbita da
relagdo entre a moralidade do cidaddo com a lei em uma sociedade embasada na ideia de
“consentimento”. Em vista do pressuposto do “consentimento”, a pensadora ao mesmo
tempo remete aos contratualistas Hobbes e Rousseau tencionando situar a “desobediéncia
civil” a partir da conjuntura tedrica contratualista, exame que a orienta a versar sobre a
concepeao de “promessa” e fomentar uma reflexdo sobre até quando somos “obrigados a
cumprir nossas promessas”. A diligéncia tedrica arendtiana no que tange a “desobediéncia
civil” e ao percurso que ela adota para realizar sua perscrutacdo impele-nos as seguintes
questdes: como podemos pensar o problema da “desobediéncia civil” tendo como ponto
de partida o enlace teodrico entre “moralidade” e “legalidade”? De que maneira as imagens
de Sdcrates e Thoreau podem contribuir para refletirmos sobre a “desobediéncia civil”?
Quais sdo as provaveis diferengas entre a “desobediéncia civil” e a “desobediéncia
criminosa”? Sociedades fundamentadas no pressuposto do “consentimento” possibilitam
aos cidadaos a liberdade de expressar suas divergéncias e dao abertura para o emprego da
“desobediéncia civil”? Podemos fixar algum tipo de paralelo entre a “desobediéncia civil”
e o “direito de resisténcia”? A seguir, almejamos pensar sobre alguns desses problemas

que se encontram diretamente ligados ao problema da “desobediéncia civil”.

(Ravista Diglactus Ano 10 | n.23 Maio - Agosto 2021 p-395-414
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Sécrates e H.D. Thoreau — consciéncia moral e desobediéncia civil

Até a publicacdo do artigo “Desobediéncia civil”, de Hannah Arendt, na
revista The New Yorker em 1970, as discussdes sobre esse tema, em especial na
conjuntura norte-americana, pareciam pouco interessar aos filésofos, apresentando-se
aparentemente como uma discussdo restrita a seara das investigacdes juridicas ou
sociologicas. Seguramente, um dos maiores méritos do texto de Arendt consiste em tratar
da “desobediéncia civil” mediante uma perspectiva predominantemente filosofica?.

Hannah Arendt inicia sua analise sobre a “desobediéncia civil” defendendo
que o referido fendmeno nao deve ser compreendido estritamente como um problema de
“natureza moral ou legal”, pois 0 que se encontra em jogo é a questdo do poder, ndo da
consciéncia moral ou da regulamentacdo das leis. Buscando demarcar sua posicao,
preliminarmente, a autora de Crises da republica, resgata as figuras de Socrates e Thoreau
para assinalar que eles representam o que ela denomina de “jabilo dos juristas”, uma vez
que “ao que tudo indica” eles consistem em provas “robustas” de que a desobediéncia a
lei apenas pode ser “justificada se o transgressor estiver disposto ou mesmo ansioso a
aceitar a puni¢do do seu ato”. Arendt parte do pressuposto de que nem o fildsofo grego e
tampouco o escritor estadunidense podem ser admitidos como arquétipos que encarnam
a “desobediéncia civil”. De fato, Socrates nem mesmo desobedece a lei e Thoreau age
por razdes de cunho moral®.

Sob a perspectiva de Hannah Arendt, observa-se que a “desobediéncia civil”
demanda uma abordagem dotada de especificidade politica, logo, se postula a partir de
duas caracteristicas: coletiva e publica. Essas caracteristicas sdo fundamentais para que
possamos entender a “desobediéncia civil” pelo viés da filosofia politica. Decerto, as
acOes de Sdcrates e Thoreau ndo correspondem a tais singularidades; vejamos porque
exatamente. Tendo em vista que na visdo de Hannah Arendt o aspecto coletivo e 0
elemento publico se inscrevem como condi¢do sine qua non da “desobediéncia civil”,
evidencia-se que 0 escopo e sua base teorica se configuram fundamentalmente no ambito
da reflexdo politica. Estabelecida tal compreenséo, a pensadora examina as figuras de
Socrates e Thoreau.

2 Nesse ponto, estamos em plena conformidade com Helton Adverse (2012).
3 Como demonstrou Marshall Cohen (1972).
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As ilustracBes sobre as figuras de Sécrates e Thoreau ndo circundam apenas
a bibliografia a respeito da “desobediéncia civil”. Para além das ilustracdes, penetra,
sobretudo, no imaginario daqueles que assumem a posi¢ao de “contestadores civis”. De
antem&o, mesmo Arendt sugerindo que os argumentos empregados por tais figuras para
sustentar suas decisdes solitarias em conformidade com uma consciéncia individual
repousem na “relagdo da moral do cidadao com a lei”, ela julga mais vidvel esquadrinhar
de que maneira o que foi dito por eles pode contribuir para um debate sobre o tema aqui
tratado. O dialogo de Platdo crucial para pensarmos a possivel contribuigdo de Socrates é
o Criton, uma vez que as explanagfes socraticas nessa interlocugdo evidenciam que o
filosofo grego jamais se objetou as leis propriamente ditas, porém direciona uma
contestacdo ao que denomina de um “equivoco judicial™, identificado por ele como uma
espécie de “acidente” que o atingiu. No Criton, testemunhamos que a posicao adotada
por Socrates diante da tragédia pessoal que lhe abateu ndo Ihe concede o direito de
descumprir os “contratos e acordos” firmados com as leis. Torna-se claro, assim, que a
querela de Sécrates diz respeito aos juizes e ndo as leis. O dialogo nos permite atestar
igualmente que Criton tentou convencer Sdcrates a fugir ou entdo se exiliar, no decorrer
do julgamento, as leis forneciam amparo para a possibilidade do exilio. Rememorando a
Apologia, vé-se que Socrates teve a oportunidade de decidir pela rejeicdo ao seu
julgamento e penalidade, o qual, Hannah Arendt nos lembra, inegavelmente produzia
davidas concernentes as doutrinas e & moralidade fundamentadas. Mas, da mesma forma
que no Criton, na Apologia, SGcrates também expressou sua preferéncia pela morte ao
invés do exilio. Sdcrates demonstra que decidir pelo exilio ou pela fuga representaria uma
desonra as suas declaragdes e convicgdes, escolher uma dessas possibilidades significaria
o0 aniquilamento de toda a sua conduta anterior ao julgamento. Seria uma confirmacédo da
opinido apresentada pelos juizes e uma expressdo de que o veredito deles baseava-se em
algo justo. Ao contrério da possibilidade de fugir ou de se exilar, SOcrates estabelece a si
mesmo e emite aos seus interlocutores o seu desejo de permanecer e morrer. Na
interpretacdo de N. A. Greenberg (1965), o procedimento utilizado por Sécrates se
expressa como a prestagdao de contas de uma “divida de honra”, a conduta de alguém que
se arriscou em um jogo, perdeu e decide pagar pelo que perdeu, principalmente porque

se agisse de outra maneira ndo conseguiria mais “conviver consigo mesmo”.

(Ravista Diglactus Ano 10 | n.23 Maio - Agosto 2021 p-395-414
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Em relacdo a Thoreau, embora trate-se de uma narrativa aquém da tragédia
socratica®, em principio se apresenta como um exemplo mais adequado em face do debate
sobre a “desobediéncia civil”, pois, diferentemente de Socrates, ele se insurge em
oposicdo a “injusti¢a das leis em si mesmas”. Hannah Arendt adverte, todavia, que a
questdo desse suposto modelo de contestador civil é que no célebre texto A desobediéncia
civil, de Thoreau, oriundo dessa noite no carcere e que inseriu a expressao “desobediéncia
civil” no Iéxico politico, notamos uma incursdo em um debate que nao gravita na esfera
da moral do cidadao em relacéo a lei, e sim na esfera da consciéncia individual e do
compromisso moral da consciéncia. Para Thoreau, em outras palavras, 0 homem nédo tem
um dever natural de se dedicar a absolvicdo de um erro que cometeu, independe de que
erro tenha sido, mesmo assim 0 homem pode vir a ter outros interesses a que se dedicar.
O seu dever, na realidade, consiste em ndo se comprometer com o erro e ndo fornecer
esteio a ele em termos praticos. O que se pode extrair dessa concepcao de Thoreau sobre
o “erro”? Julgamos que, na visdo de Thoreau, a falta de envolvimento de um homem com
0 erro ndo é capaz de tornar o mundo um lugar mais confortavel. A chegada do homem
no mundo ndo tem como objetivo primordial fazer dele um lugar agradavel para se viver,
mas para viver nele a despeito do mundo ser um lugar agradavel ou desconfortavel. Assim
como Socrates, Thoreau empreende sua agdo a partir de uma nogdo de consciéncia®
apolitica, cujas diretrizes, preconiza Arendt, se situam no campo da subjetividade. A
finalidade da sua agéo se ancora fundamentalmente em termos morais. Ndo demonstra
interesse acerca da maneira como alguns erros implicam em consequéncias muitas vezes
desastrosas para 0 mundo.

Na leitura de Hannah Arendt, os verdadeiros desobedientes, isto €, aqueles
que assumem o papel de contestadores civis, diferentemente de Sdcrates e Thoreau, ndo
possuem inquietacOes relativas a sua dignidade moral, mas expressam preocupacoes
politicas e com o mundo. Como alternativa, a autora vale-se da figura de Thomas
Jefferson. Constata-se nos Political writings, de Jefferson (2004), que nos anos que
antecedem a sua morte, ele demonstra duas preocupacdes: primeira, descobrir recursos
ou meios de salvaguardar que os cidadaos do porvir possam desfrutar uma liberdade

semelhante aquela que os fundadores do pais desfrutavam. Segunda, garantir que o

4 Arendt ressalta que Thoreau pernoitou uma noite na priséo pela recusa em pagar tributos para um governo
gue consentia com a escraviddo. Porém, o escritor americano permitiu que sua tia quitasse 0 pagamento
de seus tributos no dia seguinte.

Eis a célebre frase de Thoreau, reportada por Arendt: “a {inica obrigagdo que tenho de assumir é a de
fazer em qualquer momento aquilo que penso ser o certo”.

(Ravista Diglactus Ano 10 | n.23 Maio - Agosto 2021 p-395-414

5

399



HANNAH ARENDT E A DESOBEDIENCIA CIVIL
Vital Francisco Celestino Alves

sistema politico preserve o espirito publico nos cidaddos vinculando-os intimamente a um
governo comum. Independente dos pormenores do programa politico delineado por
Thomas Jefferson, o que nos parece claro é que Arendt apreende o cerne desse programa,
0 qual consiste em depositar uma confianca no pressuposto de que a participacdo ativa
dos cidaddos nos assuntos publicos se postula como um pré-requisito decisivo para
acautelar a manutencéo de um regime politico republicano, com efeito, também garantir
a liberdade.

Seguindo a interpretacdo de Helton Adverse (2012), lemos que Jefferson
tinha plena consciéncia de que a preservacdo da participagdo popular implicava na
fabricacdo de mecanismos institucionais e o primeiro deles indubitavelmente seria a
Constituicdo. A atribuicdo primordial dela se configuraria em manter acesso o ardor do
espirito publico dos cidadaos, a saber, a virtude civica. Aludindo as reflexdes de Jefferson,
Arendt estranhamente negligencia a importancia crucial da questdo “virtude civica” na
constelacdo das ideias republicanas. Se ela tivesse dado a atencdo devida a essa questdo
teria notado que a frase utilizada por Jefferson na missiva que ele endereca a Thomas
Jefferson Smith, isto ¢, “ama teu vizinho como a ti mesmo e a teu pais mais do que a ti
mesmo” ressoa a epistola que Maquiavel enviou a Guiccoardini, na qual se 1€ “amo minha
patria mais do que minha propria alma”. Possivelmente, Arendt sabia disso. O que ela
parece, de fato, negligenciar, € que os meios sugeridos por Jefferson para salvaguardar a
virtude civica ja haviam sido recomendados por Maquiavel nos Discursos sobre a
primeira década de Tito Livio.

O entendimento da “desobediéncia civil” demanda uma compreensao sobre
um provavel conflito entre “o homem bom” e o “bom cidadao”, assinala Hannah Arendt.
A saber, entre o individuo particularmente dotado ou ndo de uma crenca a respeito da
salvacdo eterna e o participe da comunidade®. Se reportarmos a Kant, atestaremos que
mesmo uma “raca de demonios” tem a capacidade de dirimir de maneira razoavel a
questdo de se erigir uma constituicdo caso sejam pelo menos “inteligentes”, ou como se
depreende hoje, assevera Arendt, o conflito entre moral e politica remete a tempos
antigos, quica mais antigos do que o termo “consciéncia” que na acepgao atual tem uma
origem um tanto recente. Assim, as justificativas de Sdcrates e de Thoreau para adotarem

suas respectivas posi¢cdes sdo espreitadas pela autora de Crises da republica como

 Para Aristoteles, 0 homem tido como “bom” somente poderia ser um bom cidaddo em um estado que
oferecesse dignidade a seus membros.

(Ravista Diglactus Ano 10 | n.23 Maio - Agosto 2021 p-395-414
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“antigas”. Ela justifica seu ponto de vista sustentando que Thoreau, ao declarar que ndo
se sentia responsavel pelo bom andamento da sociedade, revelava uma congruéncia e, ao
mesmo tempo, reconhecia avalizar uma desconsidera¢ao ao modelo de “homem bom”.
Nesse sentido, admite-se que no terreno da moralidade do individuo a questdo da
“desobediéncia civil” parece ser de outra natureza. As decisdes do fildésofo grego e do
escritor estadunidense sdo pautadas pela consciéncia e ndo podem ser consideradas
meramente apoliticas, mais do que isso, elas sdo com frequéncia emitidas exclusivamente
por uma subjetividade. Portanto, quando Sécrates anuncia que “é melhor sofrer um erro
do que cometé-lo”, nitidamente ele tenciona demonstrar que isso era melhor para ele, da
mesma forma que segundo Socrates era melhor igualmente “estar em desacordo com
multidGes do que, sendo um s6, estar em desacordo consigo mesmo”.

Hannah Arendt avanca sua analise sobre esses dois personagens e suas
possiveis ligacdes com a questdo da “desobediéncia civil”. Para tanto, recorre, em
primeiro lugar, aos dialogos platdnicos. Em sua percep¢do, nos dialogos Goérgias,
Apologia e Criton, Socrates ndo se direciona aos cidaddos. Nessas obras, Platdo pela boca
de Sdcrates, enuncia o meio pelo qual o filésofo desvenda a capacidade que 0 homem tem
de dialogar ndo apenas com as outras pessoas, mas, além disso, de estabelecer uma
comunicacdo interior, isto €, um didlogo “consigo mesmo”. Tal didlogo entre meu ser
comigo mesmo delineia o0 que é denominado por Arendt de “regras da consciéncia”. AS
referidas regras encontram-se em plena conformidade com aquelas que vemos no texto
de Thoreau inscritas em uma abordagem ‘“negativa”, ou seja, estabelecem o que “ndo
devemos fazer” ao invés de dizer “o que devemos fazer”. As “regras da consciéncia” nao
sinalizam os principios que devem conduzir a acdo, designam, ao reverso, os limites que
as acdes ndo podem suplantar. Em seus derradeiros dialogos (o Sofista e o Teeteto), Platdo
buscou aprimorar essa concepcao de “didlogo interior” e descreveu “o pensamento como
sendo o didlogo silencioso do proprio eu”. As “regras da consciéncia” defende Arendt,
pertencem ao interesse que temos a respeito do “eu”. Amiude, seguramente elas vao nos
dizer: “evite fazer coisas com as quais ndo poderas conviver”. Essa assertiva engendra
um problema legal e politico que se desdobra em dois horizontes. O primeiro consiste no
pressuposto da ndo-generalizacdo, isto €, a preservacdo da sua eficacia delimita-se a
esfera da subjetividade. Logo, algo com o0 que eu ndo possa conviver ndo pode afetar a
consciéncia de outrem, posto que, caso afete, consequentemente a consciéncia estara se

opondo a propria consciéncia. O segundo refere-se ao fato de que a consciéncia, sendo

(Ravista Diglactus Ano 10 | n.23 Maio - Agosto 2021 p-395-414
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balizada a custa de suas origens antigas, cimenta-se na inferéncia de que o homem ¢
dotado de uma capacidade inata de distinguir, por um lado, o certo do errado, e, por outro,
sugere que o homem se interessa por si mesmo, uma vez que o comprometimento advém
estritamente de tal interesse.

As elucubracgdes que visam alicercar as atitudes politicas em decisdes morais
unissonas, decisdes inscritas in foro conscientiae, na visdo de Hannah Arendt, se
apresentam de forma bastante intrincada devido a juncéo de ideias inicialmente religiosas
e posteriormente seculares, tendo em vista a posi¢éo que a ideia de “consciéncia” adquiriu
a partir da preponderéncia do pensamento cristdo. Ponderando acerca da acepgéo que
empregamos no mundo contemporaneo, no campo moral ou legal, podemos reconhecer
que a nogdo de “consciéncia” se postula de maneira correlata a ideia de “percepcio”. E
possivel que a “consciéncia” individual obtenha uma significagdo politica em
circunstancias hipotéticas nas quais um nimero razoavel de consciéncias se conflua e
seus opositores confiram visibilidade a divergéncias entre elas expressando-as na praca
publica. Em tais situacfes, todavia, ndo se tratard mais de individuos, tampouco de um
fendmeno que corresponde a preceitos oriundos das visdes de Sécrates e Thoreau.
Preceitos que limitam ao terreno da consciéncia moral e individual. Nesse caso, as
decisbes tomadas in foro conscientiae metamorfoseiam-se em opinido publica e ainda que
um grupo especifico de contestadores civis exponha argumentos que reportem as suas
consciéncias individuais, elas ndo podem mais serem compreendidas separadamente das
demais. Exposto isso, passemos para um exame sobre as provaveis distingdes entre “a

desobediéncia civil” e a “desobediéncia criminosa”.

As desobediéncias: civil e criminosa

Pelo exposto até aqui, ja sabemos que a “desobediéncia civil” possui dois pré-
requisitos fundamentais: a publicidade e a coletividade. Isso significa que a
“desobediéncia civil” deve ter como impulso a politica, dai a necessidade de ser publica
e operada em grupo, ou seja, coletivamente. Hannah Arendt avalia que as condutas de
Socrates e de Thoreau ndo correspondem a tais pré-requisitos imprescindiveis para o
exercicio da “desobediéncia civil”. Por conta dessa avaliagcdo, a pensadora os exclui como
possiveis modelos de contestadores civis.

Buscando demarcar as distingbes entre a desobediéncia civil e a

desobediéncia criminosa, Arendt afirma que a desobediéncia a lei no século XX se

(Ravista Diglactus Ano 10 | n.23 Maio - Agosto 2021 p-395-414
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transformou em um verdadeiro “fen6meno de massa”. Ao analisar esse fendbmeno sob um
enfoque historico somos levados a crer que ele notabiliza claramente a fragilidade vigente
no interior dos governos e sistemas de legislacdo. Imprimir contestacdes e desdenhar a
autoridade se configura como sintomas indistintos no mundo contemporaneo. Para 0s
juristas, a violacdo da lei € perpetrada “tanto pelo contestador civil como pelo criminoso”.
Na interpretacdo de McWilliams (1969), é razoavel que juristas e, em especial,
advogados, pensem que a “desobediéncia civil”, em fun¢ao de ser desempenhada em
pablico, encontra-se inerente ao desencadeamento de diversos crimes, embora, por um
lado, seja evidente que ndo, e, por outro, que existe uma série de argumentos que
desconstroem essa Vvisdo, visto que ndo € somente escasso, mas também irreal que exista
algum indicio capaz de comprovar que a “desobediéncia civil” estimula a predisposicao
ao crime. Ainda que seja indubitavel o fato de os movimentos radicais, e acima de tudo
as revolugdes magnetizar “elementos criminosos”, de acordo com Arendt “ndo seria
correto e nem inteligente identificar os dois”, pois 0s criminosos representam
proporcionalmente 0s mesmos riscos para 0s movimentos politicos e para a sociedade de
maneira geral. Mobilizando-se para deslindar as diferencas entre os dois tipos de
desobediéncia, a autora assevera que podemos compreender “desobediéncia civil” como
designacdo do fracasso da “autoridade da lei”, mesmo que raramente possa ser concebida
como sua mola propulsora, a desobediéncia criminosa se explicita como um efeito
inexoravel da deterioracdo da competéncia e do poder policial.

O fenémeno da “desobediéncia civil” se irrompe em situagcdes nas quais uma
quantidade expressiva de cidadaos constatam que 0s meios convencionais para viabilizar
mudancas se tornaram ineficazes, que as demandas apresentadas ndo repercutirdo em
absolutamente nada, ou, em outro sentido, que o governo ao propor efetivar mudancas
demonstra uma insisténcia em empregar métodos dubios em termos de legalidade e
constitucionalidade. Em vista desses aspectos que contribuem para a irrupgdo da
“desobediéncia civil”, Arendt afirma que existem diversos exemplos nos Estados unidos

que comprovam isso, em suas palavras:

Sete anos de guerra ndo-declarada no Vietnd; a crescente influéncia dos
servigos secretos nos negécios publicos; ameagas abertas ou ligeiramente
veladas as liberdades garantidas (...); tentativas de privar o Senado de seus
poderes constitucionais seguidas da invasdo do presidente ao Camboja em
aberto menosprezo a Constituicdo que exige explicitamente aprovagdo do
Congresso para desencadear a guerra; sem mencionar a nefasta referéncia do
vice-presidente aos resistentes e dissidentes como “abrutes” e “parasitas” (0s
quais) podemos providenciar para que sejam separados da nossa sociedade sem
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maior remorso do que sentiriamos ao jogar fora magas podres de um caixote”
(ARENDT, 1973 p. 68)

Segundo Arendt, essas Ultimas palavras utilizadas pelo entdo vice-presidente
Nixon dos Estados Unidos desafiam néo apenas as leis do pais, mas toda e qualquer ordem
legitima. A rigor, a “desobediéncia civil” pode ser aplicada seja com o intuito de perpetrar
vicissitudes indispensaveis, seja para conservar ou restabelecer algo necessario e
almejado dentro do proprio status quo. Por exemplo, a luta pela preservagdo de direitos
assegurados por uma Constituicdo e pelo restabelecimento do equilibrio entre o poder
executivo e os demais poderes, em nenhum desses exemplos pode-se dizer que a
“desobediéncia civil” se compara a desobediéncia criminosa. EXxiste uma diferenca
colossal entre o criminoso que se escamoteia da visdo do publico e a do contestador civil
que se vale da lei e a enfrentar frontalmente. A diferenca entre a desobediéncia frontal a
lei, protagonizada em publico, e a desobediéncia escamoteada nos parece tdo evidente
que apenas sera desconsiderada por preconceito ou mé vontade. O infrator comum, ainda
que esteja ligado a uma fac¢do criminosa, procede em busca da obtencdo de uma
vantagem a si mesmo, rejeitando se subordinar a aquiescéncia dos outros, esse tipo de
infrator se curvara apenas diante da violéncia empregada pelos aparelhos repressores do
Estado que age em nome da “lei”. O desobediente civil, por sua vez, mesmo que
habitualmente se inscreva no elenco dos divergentes de uma suposta maioria, conduz-se,
na realidade, em prol e pelo beneficio de um determinado grupo. Sua acao consiste em
um confronto aberto “a lei e as autoridades estabelecidas” na seara da divergéncia
elementar; em oposicao a ideia de um individuo que busca adquirir um privilégio e reté-
lo consigo.

Em conjunturas nas quais um grupo de dissidentes detém uma quantidade
consideravel de membros e ocupa uma posicdo de destaque, surge uma tendéncia em
rotula-lo como integrante de uma das maiorias convergentes, isto é, de fracGes de
cidaddos que possuem plena consonancia nos roteiros de divergéncias adotados por eles.
Desditosamente, a expressdo “maiorias convergentes”’, nesses casos, passa por uma
adulteracdo ao ser usada em alegagdes “escravistas e racistas”, como sugere o
Disquisition on gouvernment, de John C. Calhoun (1947), pois surge tdo somente
cobrindo interesses, ao inves de proporcionarem um lugar de fala de opinides e
convicgoes de minorias que se sentem ameagadas pelas “maiorias dominantes”. Hannah

Arendt realca que a despeito dessa tendéncia, a desobediéncia civil € desempenhada por

(Ravista Diglactus Ano 10 | n.23 Maio - Agosto 2021 p-395-414

404



HANNAH ARENDT E A DESOBEDIENCIA CIVIL
Vital Francisco Celestino Alves

“minorias organizadas” que granjeiam notoriedade em decorréncia de suas a¢0es, que ndo
devem ser vistas estritamente pela quantidade de seus membros, mas também pela
qualidade de suas opinides. A pensadora, todavia, esta de acordo com Calhoun a respeito
do ponto de vista defendido por ele de que em discussdes de enorme repercusséo nacional,
a “convergéncia ou a aquiescéncia das varias parcelas da comunidade” apresenta-Se COMO
uma condic¢do sine qua non de um arranjo politico digno do nome de “constitucional”.
Logo, enxergar as minorias de desobedientes civis como simplesmente insurgentes ou
inconfidentes — no ambiente politico estadunidense — se opde duramente ao glosséario e
ao espirito da Constituicdo norte-americana, uma vez que seus criadores demonstravam
clara atencdo aos riscos de dominacdo imoderada de uma maioria.

Sob a perspectiva de Arendt, o Unico instrumento empregado pelos
“desobedientes civis” que talvez pudesse dissuadir-nos a retratd-los apenas como
insurgentes seria a pratica ou uso da violéncia em suas a¢fes. Porém, outra singularidade
inerente a postura imputada a um contestador civil ¢ justamente a “ndo- violéncia”. Por
conta dessa singularidade, “a desobediéncia civil” ndo se refere a uma revolugdo. Uma
vez que, o contestar civil reconhece, como assinala Carl Cohen (1996), a autoridade
instituida e de maneira geral também a legitimidade da esquematizacdo das leis. Arendt,
contudo, problematiza essa questdo afirmando que se trata de algo arduo preconizar essa
posicdo, pois “o contestador civil compartilha com o revolucionario 0 desejo de mudar o
mundo” (ARENDT, 1973, p. 70). Tais mudancas que ele ambiciona operar
provavelmente se tornardo extremas, a autora, entdo, toma como exemplo o caso de
Gandbhi, recorrentemente utilizado como c&none da ndo-violéncia nesse tipo de cenério.

Remontando a John Locke, que no Segundo tratado sobre o governo explicita
que as coisas do mundo encontram-se em tdo continua mudanca que dificilmente as coisas
permanecem por muito tempo com o mesmo formato, Hannah Arendt aventa que se a
mudanga € frequente, intrinsecamente ligada & condi¢do humana, a velocidade das
mudangas ndo pode ser compreendida da mesma forma. Uma vez que a velocidade das
mudancas ou transformacdes pode se diferenciar conforme o pais e o século.

Todavia, se as transformacGes costumavam ocorrer pausadamente durante 0s
séculos, a partir do seculo XX a velocidade das transformacdes entrou na ordem do dia.
O homem passou a demonstrar uma recorrente sede de mudanga, evidentemente que nem
a habilidade humana para operar vicissitudes e tampouco a sua destreza em salvaguardar

a propria conservagao retirou o desejo por estabilidade. Entre o desejo de transformar o
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mundo e a precisdo de estabilidade, prevaleceu o equilibrio entre as duas instancias e a
inspecdo reciproca. Mas, se houve no referido século um evidente abreviamento dos
periodos “entre as geragdes”, isto ¢, a espécime convencional de “trés ou quatro geragdes”
no méximo entre pais e filhos se transformou em cerca de “quatro ou cinco anos de
diferen¢a na idade”, que passaram a ser suficientes para estabelecer um intervalo “entre
as geragdes”, Arendt defende que toda essa mudanca fugaz néo teria sido viabilizada se
ndo existisse um alicerce habil o suficiente na sustentacdo de ambiente apropriado para
fluidez das transformacGes.

Como resultado, o novo cenario, marcado pela velocidade das
transformacdes, instaura uma pertinente discussdo sobre o que exatamente essas
transformacdes representam para a ordenacdo legitima. Mediante o prisma arendtiano, a
lei tem a possibilidade de efetivar, e mesmo de regulamentar, uma vicissitude ocorrida,
porém, a vicissitude em si emana do campo da excepcionalidade licita. Remetendo-se a
Constituicdo dos Estados Unidos, a pensadora alega que podemos notar nessa carta
constitucional um meio “quase legal” de confrontar a lei, transgredindo-a. Para tanto,
buscando se valer de fatos, Arendt afirma que a Suprema Corte, ao decidir sobre as
ocorréncias levadas a ela, essas decisfes seguramente sofrem a influéncia da opiniéo
publica. Em vista disso, a autora apresenta alguns interessantes exemplos: o primeiro,
qguando a Suprema Corte recusou-se em deliberar acerca de um projeto de lei que previa
examinar a legalidade da Guerra do Vietnd’. O segundo, 0 debate sobre a “Décima
Quarta Emenda” gravita de forma bem exemplificadora acerca da conexdo entre lei €
mudanga, pois essa emenda deveria consubstanciar em clausulas constitucionais a
transformacdo que havia acorrido em consequéncia da Guerra Civil, entretanto essa
tentativa foi rejeitada pelos sulistas inviabilizando assim a igualdade racial. O terceiro
exemplo dado pela tedrica politica que reforca a inaptiddo da lei em instituir mudancas

refere-se a “Décima Oitava Emenda”, que tem como objeto a “Lei Seca”, recusada por

7 Arendt assevera 0 qudo perceptivel essa acdo impetrada dentro da legalidade se inscreve como efeito da
“desobediéncia civil de recrutas resistentes’” que buscavam viabilizar a rejei¢ao dos soldados em relagao
ao “dever” de ir & guerra. Tentado ilustrar outras agBes que podem ser caracterizadas como possiveis
exemplos de “desobediéncia civil” dentro da legalidade, a pensadora acrescenta que praticamente todos
os fundamentos das leis trabalhistas estadunidenses foram frutos de contestagdes. A titulo de amostra,
o direito a firmar acordos salarias, o direito dos trabalhadores se organizarem e fazerem greve. Todas
as conquistas desses direitos foram resultados de décadas de “desobediéncia civil”, muitas vezes
efetivas com violéncia diante de leis que haviam se tornadas ultrapassadas.
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mostrar-se uma exigéncia inadmissivel®. Os exemplos podem se completar ainda com um
quarto episodio, trata-se da ”Décima Quarta Emenda”, pois mesmo sendo firmada
legalmente pela Suprema Corte que supostamente combatia leis estaduais claramente
opostas a “igualdade racial”, por ela certifica-se que a corte passou a agir efetivamente
apenas com a deflagragdo dos “movimentos de direitos civis”. Tais movimentos no que
tangia as leis sulistas, se apresentavam inequivocamente como exemplos de
“desobediéncia civil” e repercutiram em profundas metamorfoses nas condutas dos
cidad&os negros e, ao mesmo tempo, dos cidadaos brancos. Portanto, convém frisar, que
foi somente por meio da “desobediéncia civil” que os Estados Unidos comecaram a
entender a gravidade da escravidao e atestar o teor racista de algumas de suas leis. Assim,

podemos passar para uma analise sobre a relagdo entre “desobediéncia” e lei.

A desobediéncia civil e a nogéo de “consentimento”

No decorrer dos Ultimos anos, a “desobediéncia civil” entrou na ordem do dia
das democracias modernas e tudo sugere que ela se inscreveu de forma definitiva nesses
regimes politicos® contemporaneos. Pensar sobre a “desobediéncia civil” pressupde
avaliar a sua relagdo com a lei. Acima de tudo porque mediante uma compreensao dessa
relagdo talvez possamos definir “se as instituicdes da liberdade sd@o ou nao sdo bastante
flexiveis para sobreviverem ao violento ataque da mudanca sem guerra civil nem
revolugdo” (ARENDT, 1973, p. 74). Verifica-se na historiografia acerca da
“desobediéncia civil” e nas discussdes que a relacionam a “Primeira Emenda” da
constituicéo estadunidense um reconhecimento da imprescindibilidade de sua ampliagéo.
Partindo dessa verificacdo, Harrop Freeman (1966) sustenta a necessidade do cultivo da
esperanca de que as futuras deliberacGes protagonizadas pela Suprema Corte designem
“uma nova teoria em seu lugar”. Nicholas Puner (1968), por sua vez, ressalta que de forma
evidente a “Primeira Emenda” advoga apenas em nome da “liberdade de expressao e de
imprensa”, enquanto ao que se refere ao “direito do povo” de realizar reunides
especificamente pacificas e exigir do governo consideracdo pelas suas demandas, algo
que imputado a “liberdade de acdo”, encontra-se aberto a diversas explicacdes e

polémicas.

8 Segundo Nicholas Puner (1968), a propagada “desobediéncia civil” referente a emenda da Lei Seca “ndo
pode por direito ser chamada de desobediéncia”, pois, em sua opinido, ela ndo era desempenhada em
publico.

® Nesse ponto, estamos em perfeita sintonia com Christian Bay (1968).

(Ravista Diglactus Ano 10 | n.23 Maio - Agosto 2021 p-395-414

407



HANNAH ARENDT E A DESOBEDIENCIA CIVIL
Vital Francisco Celestino Alves

A questdo central da “desobediéncia civil”, aos olhos de Hannah Arendt, néo
gravita simplesmente em comprovar se a “desobediéncia civil” pode ser viabilizada pela
“Primeira Emenda”, pois a discussdo medial refere-se a uma compreensao sobre com qual
nogdo de lei a contestagdo civil é coadunével. Tomando os Estados Unidos como exemplo
no qual o “fendmeno da desobediéncia civil” encontra-se sobremaneira presente na
cultura politica, ao escavar as géneses da ideia de “lei”, a pensadora preconiza que tal
ideia no pais aludido vincula-se diretamente a Revolu¢do Americana, logo, ndo se trata
de um corolario de especulacdes teoricas, mas, sim, fruto das vivéncias altamente
significativas dos colonos mais antigos. A rigor, o engajamento moral do cidaddo em
anuir as leis, historicamente advém do axioma de que ele forneceu sua anuéncia a elas.
Ao expressar sua concordancia com as leis estabelecidas, o cidaddo deixar de se sujeitar
a uma vontade que ndo seja a sua ou uma vontade arbitraria, com efeito, no entendimento
arendtiano cada pessoa transita em uma via de mao dupla, isto é, pois “¢ a0 mesmo tempo
seu proprio senhor e seu proprio escravo”. Esta parece ser a saida apontada por Rousseau
e Kant, com os quais Arendt se posiciona contrariamente, visto que esse expediente, ao
introduzir um debate sobre a questdo do compromisso apresenta uma deficiéncia, a qual
consiste em um retorno a “consciéncia” individual.

Fixada essa impressdo, a analise de Hannah Arendt aventa uma perscrutacdo
concernente & ideia de ‘“consentimento” presente entre os expoentes da tradigdo
contratualista. Entendendo como ponto nevralgico a afirmacdo de Eugene V. Rostow
(1968), ancorada na defesa de que o importante ¢ considerarmos “o compromisso do
cidaddo com a lei, numa sociedade de consentimento”, a autora recorre na sequéncia ao
pressuposto de Montesquieu firmado na ideia de que o “espirito das leis” se diferencia
conforme o pais e cada modelo de governo, para argumentar que o0 “consentimento”
depreendido pela acepc¢do de suporte atuante e participacdo assidua nas questdes de
natureza publica pode ser atestado no espirito da lei norte-americana. No terreno da
especulacdo teorica, a nog¢do de “consentimento” nessa conjuntura estadunidense
inscreve-se como o efeito de um contrato social, o qual, na sua configuracdo corrente,
repousa na ideia de um acordo entre o0 povo e seu governo e com facilidade tende a ser
identificado como uma simples fabula. Todavia, Arendt adverte que tal identificacdo nao
corresponde a realidade, posto que na pratica revolucionaria norte-americana, diversas

aliancas e convengdes foram realizadas tendo inicio no Pacto do Mayflower e se
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estendendo até a instalacdo das trezes col6nias no formato de organizacdo social e
politica.

Examinando a teoria do contrato social, Arendt infere que ao longo do século
XVII podem-se comprovar trés espécimes de contratos profundamente distintos: o
primeiro deles refere-se a0 modelo de pacto oriundo das escrituras sagradas, efetuado
entre um determinado povo como um todo e seu Deus, embasado na premissa central de
que o povo concordava em se sujeitar as leis apresentadas pela divindade. A
predominancia desse formato de “consentimento” edificaria a teocracia como a forma de
governo mais apropriada aos homens. O segundo modelo diz respeito a teoria
contratualista de Thomas Hobbes, que apresenta um formato de “consentimento”
cimentado no pressuposto de que cada individuo firma um pacto com a autoridade
fundamentalmente laica almejando salvaguardar sua seguranca, para tanto ele abdica de
todos os direitos e poderes. Na percep¢do de Arendt, tal formato é compreendido como
uma alternativa “vertical” de pacto social, que seguramente, se mostra discrepante com a
realidade politica norte-americana de governo, pois exige uma concentracao de poder
supostamente em nome da protecdo de todos aqueles que se encontram subordinados a
ele. E nele, os pactuantes ndo possuem “direitos nem poderes”, mas em troca terdo sua
“seguranca” asseverada. Em contrapartida, a republica norte-americana, se alicerca no
poder do povo, e o poder transferido as autoridades politicas pode, quando o povo julgar
necessario, ser suprimido. O terceiro modelo é aquele que lemos no pensamento de John
Locke. Pela sua perspectiva, o contrato se configura em uma alianga realizada entre 0s
individuos; posteriormente, o compromisso firmado institui reciprocamente um contrato
de governo. Arendt denomina o modelo lockeano de alternativa “horizontal” de
associacdo social. A medida que ele, por um lado, restringe o poder dos individuos
participes do pacto, e, por outro, mantem incolume o “poder da sociedade”, desse modo,
nas palavras de John Adams (1851), se institui um paradigma de governo cimentado em
um acordo “original entre individuos independentes”.

Segundo Hannah Arendt, de maneira geral os contratos se sustentam no
principio da reciprocidade, e comparado as outras formas de acordos, a alternativa
“horizontal” se postula naquela em que a reciprocidade perfilha todos os cidadaos aos
seus concidadaos. Somente tal formato se mostra habil o suficiente para conservar o povo
coadunado mediante a forca de promessas muatuas ao invés de recordacdes de fatos

historicos, ideia de uniformidade como estado-nac¢do ou mesmo pelo modelo do Leviata
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hobbesiano que suscita a unido do povo por meio da intimidacdo. Em Locke, ao reverso,
vé-se que a sociedade preserva-se integra ainda que o governo se dissolva ou fomente
uma fratura com a sociedade metamorfoseando-se em uma tirania. A partir do momento
em que a sociedade existe, o retorno a ilegitimidade e a desorganizacdo presentes no
estado de natureza, se tornam improvaveis. O autor dos Dois tratados sobre o governo
defende que o poder que cada individuo forneceu a sociedade ao nela ingressar
compromete o individuo até ao momento em que a sociedade vier a se dissolver.

Na interpretacdo de Arendt, tais palavras de Locke soam como uma “nova
versdo da antiga potestas in populo”, tendo como resultado, diferentemente das
abordagens tedricas atinentes & questdo do “direito de resisténcia’®’, em que o povo
apenas tinha direito de agir em situa¢des nas quais estivesse “acorrentado”, de que nessa
reflexdo politica o povo possui o direito de obstruir a tentativa de “acorrentamento”. No
momento em que os protagonistas da Declaragdo da Independéncia norte-americana
empreendem um esforco bilateral que abrange “suas vidas, fortunas e honras sagradas”,
tem-se em vista justamente o arcaboucou conceitual exposto por Locke.

A nogdo de “consentimento” identificada como a atua¢do voluntaria que deve
ser abracada pelos cidaddos pertencentes a sociedade politica, na visdo de Arendt
enguanto especulacdo parece se postular com exatidao, legalidade e também em uma
provavel linearidade historica, porém ndo € possivel postuld-la como “existencial e
teoricamente”. Isso pode ser explicado pelo pressuposto de que “todo homem nasce
membro de uma comunidade particular e s6 pode sobreviver se nela é bem-vindo e se
sente a vontade” (ARENDT, 1973, p. 78). A circunstancia inexplicavel e fatual de cada
recém-nascido subentende algum tipo de “consentimento”, isso significa uma
concordancia com as normas estabelecidas previamente ao seu nascimento. Atesta-se
assim que todas as pessoas preservam suas existéncias mediante um “consentimento”
ainda que ele seja técito, todavia dificilmente poderiamos denomina-lo de “voluntario”,
pois ndo é improvavel expressar nossa vontade em relacdo ao que ja foi estipulado. Seria
“voluntario” se uma crianga nascesse em uma sociedade que assegurasse a possibilidade
de discordancia no ambito da legalidade no momento em que ela atingisse a vida adulta.
A possibilidade de discordancia pressupde o “consentimento” e esse se configura em uma

caracteristica de qualquer governo que autointitulado “livre”, ora “quem sabe que pode

10 Além de Locke, a questdo do direito de resisténcia € tratada por dois outros fildsofos ingleses no século
XVII, John Milton e Algernon Sidney.
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divergir sabe também que de certo modo esta consentido quando ndo diverge” (ARENDT,
1973, p. 79). Por conseguinte, o “consentimento” presume a garantia do direito de
discordancia. A partir dessa compreensdao, o ‘“‘consentimento tacito” nao pode ser
considerado uma ficcdo, encontra-se intrinsecamente ligado & condigdo humana.
Entretanto, a anuéncia na esfera do implicito em geral ou propriamente aquilo que
Tocqueville denominou de sensos universalis implica em uma separacéo clara do que
entendemos como “consentimento a leis especificas” com as quais ndo ha uma
identificacdo mesmo que seja o resultado de deliberages da maioria.

Amiude vemos especulacdes teoricas preconizando que a nocdo de
“consentimento” (consensus universalis) presente na Constituicdo estadunidense
pressupde simultaneamente o “consentimento as leis estatutdrias”, posto que em um
modelo de governo representativo o povo igualmente contribuiu para elabora-las. Aqui,
a ideia de “consentimento”, segundo Arendt, ¢ inteiramente ficticia e equivocada.
Sobretudo porque atualmente existe uma “crise no modelo de governo representativo”
global e o enfraquecimento dos instrumentos que salvaguardavam a participacdo dos
cidaddos, uma vez que o sistema politico fundamentado em partidos instaurou uma
cultura da burocratizagéo e a aposta no bipartidarismo deflagrou um sentimento de que
os partidos, na realidade, ndo representam ninguém além de seus mecanismos partidarios.
Mesmo assim, tanto nos Estados Unidos como no Brasil, 0 perigo iminente de rebelides
parece ndo se originar de divergéncias e oposices a leis provenientes de vontades
discricionérias, decretos arbitrarios, repressao politica inconstitucional e tampouco da
notificacdo dos maleficios provocados pelo establishment verificadas nas praticas
mesquinhas em termos de padrées morais daqueles que ocupam altas posi¢cdes. Hannah
Arendt esclarece que a “crise de representatividade” desemboca em uma “crise
constitucional” na qual predomina uma perda significativa na confianca publica que
depositamos nos processos constitucionais e nas instituicdes politicas, e inevitavelmente
no esfacelamento da noc¢do de “consentimento” e na fortificagdo intransigente de um
discurso antipatico de alguns setores da sociedade em assentir com a ideia primordial de

consensus universalis.

Considerac0es finais
Em sua obra A democracia na América, lancada pela primeira vez em 1835,

Tocqueville - ao declarar que o maior perigo para se assegurar a unidade politica da
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América em longo prazo ndo consistia na escravidao, a qual ele pressentiu ser abolida,
mas sim nas dificuldades que surgiriam posteriormente com a presenca massiva da
populacéo negra no territério estadunidense -, parece ter prognosticado que o futuro dos
negros e dos indios seria tenebroso porque eles jamais seriam incluidos consensus
universalis originario da republica norte-americana. Arendt testifica a auséncia na
Constituicdo estadunidense, e mesmo nos projetos de seus idealizadores, alguma
mobilizacdo no sentido de incorporar 0 povo escravizado no pacto primordial; incluso
aqueles que defendiam a emancipagdo como a via por uma perspectiva baseada na
segregacdo dos negros, ou enxergavam a expatriacdo deles como uma saida viavel.
Posicdo adotada, por exemplo, por figuras emblematicas como Thomas Jefferson e
Abraham Lincoln.

A exclusdo dos negros nessa conjuntura da democracia norte-americana,
impedindo-os de terem o titulo de cidaddos'!, possivelmente encontra-se inerente a
conservacao do racismo estadunidense, o qual reverberou em meados dos anos 50 do
século XX no “Movimento de Direitos Civis dos Negros nos Estados Unidos” marcado
por episddios de enorme relevancia como “A marcha sobre Washington” e “O verdo da
Liberdade”, assim como contribuiu, a0 mesmo tempo, para o advento de grupos
beligerantes como os Black Power e os Panteras Negras. O progndstico de Tocqueville,
desditosamente, mesmo apds as conquistas alavancadas pelo referido movimento,
mantem-se Vivo; ele esta em recentes casos de pessoas negras, em pleno século XXI. No
caso de George Floyd, asfixiado até a morte por um policial branco durante uma
abordagem em Minnesota €, no caso de uma mulher negra na Zona sul de S&o Paulo (o
nome da mulher permaneceu em sigilo), que também sofreu pisoteamento por um
policial, as vitimas policiais demonstravam perigo algum de reacdo. Apds as abordagens,
houve deflagracdo de diversos protestos de tal modo e em tal intensidade que, na nossa
interpretacdo, se enquadram na seara da “desobediéncia civil” por atenderem os critérios
da publicidade e da coletividade e ainda por se fundamentarem na liberdade de expresséo
e na liberdade de pensamento; esses sdo exemplos de que ndo sé a Democracia
estadunidense ndo incluiu os afrodescendentes no seu regime politico como,
semelhantemente, a jovem Democracia brasileira também ndo viabilizou a incluséo dos

afrodescendentes na sua atmosfera politica. Portanto, vé-se que a violéncia policial contra

11 “Os negros ndo sdo e ndo podem ser cidaddos no sentido da constitui¢do federal”. Declaragdo da Suprema
Corte, em 1857, referente ao Caso Dred Scott. Ver mais em Robert McCloskey (1966).
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afrodescendentes faz parte do cotidiano de estadunidenses e brasileiros, e, sobremaneira,
em comunidades carentes marcadas por profundas desigualdades sociais e pela auséncia
do Estado por meio de politicas publicas. Pensar e viabilizar meios para incluir
verdadeiramente os afrodescendentes nos regimes democraticos se apresenta como um
desafio permanente e uma demanda urgente para as democracias contemporaneas, as
quais, ao negligenciarem essa necessidade de inclusdo e produzirem uma real igualdade
de condi¢des materiais e de direitos, demonstram a fragilidade e a provavel inaptidao do

modelo democratico em buscar saidas para enfrentar um problema de gravidade inegavel.
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