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Resumo

Tutela antecipada significa a concessao em caréter satisfativo da tutela final almejada pelo
autor. Ou seja, significa antecipar judicialmente a tutela do bem da vida, ora em discussao, com
fundamento na relevante urgéncia que de outra forma ocasionaria uma irreparavel lesao ou pe-
recimento do direito pleiteado. Nesse sentido, estando o direito ao bem da vida sofrendo risco ou
perigo de lesao irremediavel, por exemplo, pela passagem do tempo, cabera ao julgador estabele-
cer um juizo superficial baseado em uma cognigao sumdria sobre a demanda para verificar requi-
sitos inerentes a medida de antecipagdo da tutela. Esta, se estabelece como um juizo superficial
sobre a documentacao e a caracterizagdo do proprio direito. Desta forma, inovou o novo cédigo
de processo civil ao revestir a decisao em sede de tutela antecipada em carater antecedente do véu
da estabilidade. Isto gerou um impasse, colocando a estabilizacdo de frente para a coisa julgada,
sob tais diretrizes processuais. Coisa julgada é qualidade que reveste uma decisao de imutabili-
dade, tornando-a ndo mais passivel de interposicao de recurso ou discutivel processualmente.
Ainda, a decisao estabilizada vai de encontro a esse entendimento, no sentido de tornar a decisao
indiscutivel apés certo lapso temporal para propositura de acao autdbnoma em razao de prazo
decadencial estabelecido no novo cédigo de processo civil. A par disso, buscou-se desenvolver um
trabalho pautado no método hipotético-dedutivo, em que pese a completa novidade do tema,
retirando o contetido da literatura especializada e concluindo por resultados esperados quando
do crescimento da utilizacdo da tutela antecipada com intuito de estabilizacao.
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COMPARISONS BETWEEN THE STABILIZATION OF ANTECIPATED TUTELAGE AND
THING JUDGED IN THE PARAMETERS OF THE NEW CIVIL PROCESS CODE

Abstract

Anticipated tutelage means the granting in a satisfactory character of the final tutelage
sought by the author. It means to judicially anticipate the tutelage of the good of life, now under
discussion, based on the relevant urgency that otherwise would cause an irreparable injury or loss
of the right pleaded. In this sense, since the right to the good of life is at risk or in danger of
irreparable damage, for example, over time, it will be for the judge to establish a superficial judg-
ment based on a summary cognition about the demand to verify requirements inherent in the
measure of anticipation of tutelage. This establishes as a superficial judgment on the documenta-
tion and characterization of the law itself. In this way, it innovated the new civil procedure code
when coating the decision in the case of early guardianship in the antecedent character of the veil
of stability. This generated a deadlock, putting the stabilization facing the thing judged, under
such procedural guidelines. The thing judged is a quality that has a decision of immutability,
making it no longer liable to appeal or procedural discussion. Still, the stabilized decision goes
against this understanding, in the sense of making the decision undisputed after a certain time
lapse for proposing an autonomous action due to the decadential term established in the new civil
procedure code. At the same time, it was tried to develop a work based on the hypothetical-de-
ductive method, in spite of the complete novelty of the subject, removing the content of the spe-
cialized literature and concluding with expected results when the use of the anticipated tutelage
with the intention of stabilization.

Keywords
Summary Cognition. Thing judged. Stabilization. New code of civil procedure. Anticipa-
ted tutelage.

1. INTRODUCAO

A tutela antecipada é a concessao satisfativa de um bem da vida em face
a urgéncia e o perigo de perecimento ou mesmo na iminéncia de sofrer danos
por critérios temporais ou alheios.

Nesse sentido, trouxe o novo cédigo de processo civil (2015), a possibi-
lidade de a tutela antecipada concedida em caréter antecedente, ou seja, antes
de o processo principal ser proposto, estabilizar-se.

A estabilidade significa a possibilidade de o juiz fundando seu entendi-
mento em uma cognicao de cunho superficial conceder a tutela final de forma
antecipada visando garantia do direito. Sendo a mesma concedida nestes pa-
rametros processuais, a estabilidade decorre da inercia da parte adversa, de-
vendo desde logo prover o ressarcimento do bem da vida tutelado. Assim
sendo, extingue-se desde logo o processo e determina-se a manutencao ime-
diata do bem em perigo.

De outro lado, sendo a coisa julgada um instituto processual conferido
as decisOes que transitaram em julgado, ou seja ndo mais passiveis de interpo-
sicdo de recurso. Assim, torna-se indiscutivel e imutavel ndo podendo o judi-
ciario se manifestar novamente sobre a mesma matéria.
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O tema foi abordado no campo teérico somado ao método hipotético-
dedutivo, visto que o novo cédigo de processo civil se estabeleceu a pouco
tempo na esfera processual.

Conclui-se que a temética é de suma importancia, ao fito de contribuir
para o desenvolvimento e entendimento fenoménico da imbricagdes desse
novo instituto processual, denominado estabilizacdo da tutela antecipada.

2. 0 QUE E ANTECIPAR A TUTELA JURISDICIONAL?

A nova legislagdo processual civil elenca a tutela antecipada dentre as
tutelas provisdrias de urgéncia, tema tratado a partir do artigos 294 e seguin-
tes.

Ou seja, a tutela antecipada inserida hd muito no ordenamento juridico
pétrio e, principalmente, desenvolvida e amplamente utilizada a partir de
1994}, consolidou-se como instituto habil a verificacdo proviséria e urgente de
determinado fato ou situacdo juridica com intuito de garantir antecipada-
mente ou incidentalmente o préprio direito material visado, preenchidos, é
claro, determinados requisitos.

Nesse caso, verificada a probabilidade de existéncia de um direito por
prova inequivoca (verossimilhanga) e estando o mesmo sob iminéncia de sofrer
danos ou risco ao regular curso processual, bem como a par disso, em sendo
urgente sua manifestacio ou sofrendo o mesmo abuso, estariamos diante da
possibilidade de concessao da medida que visa assegurar a nao ocorréncia de
um sinistro, qual seja: a antecipacdo da tutela.

O que inclusive é suscitado nos artigos 300 e 311, do novo cédigo de
processo civil:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver ele-
mentos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de
dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

[.]

Art. 311. A tutela da evidéncia serd concedida, independente-
mente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resul-
tado ttil do processo, quando:? (grifo nosso)

! MARINONI, Luiz Guilherme. Antecipacio da tutela. 12. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais,
2011. p. 105.

2 BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos. Lei n® 13.105,
de 16 de margo de 2015. Revoga a lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Portal da Legislacao.
Brasilia, mar. 2015. Disponivel em: <https:/www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/
1ei/113105.htm>. Acesso em: 08 ago. 2016.
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No tocante a tutela de direitos tem-se que, a partir da inclusdo da nova
ferramenta processual da estabilidade da tutela, havera maior amparo as pre-
tensoes pleiteadas judicialmente. Em grande parte, gragas ao interregno de se
ter a possibilidade de antecipar os efeitos da sentenga, o que em parte constitui
as bases da tutela antecipada.

Nesse sentido, afirma-se que:

A tutela antecipatéria produz o efeito que somente poderia ser
produzido ao final. Um efeito que, por obvio, ndo descende de
uma eficdcia que tem a mesma qualidade da eficdcia da sentenca.
A tutela antecipatdria permite que sejam realizadas antecipada-
mente as consequéncias concretas da sentenca de mérito. Essas
consequéncias concretas podem ser identificadas com os efeitos
externos da sentenga, ou seja, com aqueles efeitos que operam
fora do processo e no ambito das relagoes de direito material.?

Por fim, a antecipagao da tutela € uma medida de cunho satisfativo pro-
visério proveniente de cogni¢do sumaria, visando a concessao de um direito
ameacado de perecimento, seja antecedentemente ou incidentalmente ao pro-

4
cesso.

2.1. Das tutelas provisdrias de urgéncia e produgdo do efeito de estabilizagdo

E uma das funcdes do poder jurisdicional a concessao de tutelas de cu-
nho satisfativas ou assecuratdrias, estas garantidoras de um resultado til ao
processo. Posto isto, incluem-se dentre essas tutelas as de cunho provisério
que, ainda, ramificam sendo fundadas em urgéncia (tutela antecipada ou cau-
telar) e evidéncia.

Ocorre, que dentro da analise de tutelas de urgéncia faz todo sentido o
entendimento das tutelas definitivas como a finalidade precipua de qualquer
processo, seja a decisao favoravel ou desfavoravel, busca-se sempre a subsun-
¢do de um fato a determinado juizo sobre direito. Assim, a tutela de cunho
provisorio em suas duas acepgdes, antecipada ou cautelar, visa de imediato e
urgentemente garantir o direito de forma proviséria, atravessando o curso re-
gular processual que culminaria em uma sentenga indicando a tutela final.

Isto é a finalidade de tais tutelas, obstar a incidéncia dos efeitos tempo-
rais que vém ou venha a sofrer o direito.

3 MARINONI, Luiz Guilherme. Antecipacio da tutela. 12. ed. Sado Paulo: Revista dos Tribunais,
2011. p. 44.

GONCALVES, Vinicius José Corréa. Tutelas de urgéncia, cognicao sumaéria e a (im)possibili-
dade de formacao de coisa julgada. Revista Jus Navigandi, ano 12, n. 1593, 11 nov. 2007. Dis-
ponivel em: <https://jus.com.br/artigos/10645>. Acesso em: 7 jul. 2016.
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Inicialmente, cumpre destacar a diferenca que é vislumbrada na se-
guinte afirmativa:

A tutela provisoéria satisfativa antecipa os efeitos da tutela defini-
tiva satisfativa, conferindo eficacia imediata ao direito afirmado.
Adiantando-se, assim, a satisfagdo do direito, com a atribuigao do
bem da vida [...]. A tutela proviséria cautelar antecipa os efeitos
da tutela definitiva ndo-satisfativa (cautelar), conferindo eficicia
imediata ao direito a cautela. Adiantando-se, assim, a cautela a
determinado direito.?

Nesse sentido, a antecipagao da tutela tem carater de antecipagao mate-
rial do direito pleiteado ou que serd pleiteado (tutela antecipada antecedente),
conforme o provimento final ou bem da vida que se busca.

Conforme novo cédigo de processo civil:

Art. 303. Nos casos em que a urgéncia for contemporanea a pro-
positura da acado, a petigao inicial pode limitar-se ao requeri-
mento da tutela antecipada e a indicacao do pedido de tutela fi-
nal, com a exposicao da lide, do direito que se busca realizar e do
perigo de dano ou do risco ao resultado ttil do processo.® (grifo
Nosso)

E justamente por este motivo que o art. 300, §32 do novo cédigo de pro-
cesso civil reza que a “tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera con-
cedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao””?, im-
pondo 6bice para a concessao da tutela antecipada, sendo que, a mesma nao
poderé ser concedida em caso de perigo de irreversibilidade dos efeitos da de-
cisao.

Por outro lado, a cautelar visa garantir uma futura certeza do direito a
ser pleiteado ou garantir a execugao do mesmo?®, este fato é indiscutivelmente
elencado no art. 301 do novo cédigo de processo civil, em que “a tutela de
urgéncia de natureza cautelar pode ser efetivada mediante arresto, sequestro,
arrolamento de bens, registro de protesto contra alienagédo de bem e qualquer
outra medida idénea para asseguragao do direito.”’, restando caracterizada o

DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil: teoria da prova, direito probatério, agoes

probatdrias, decisao, precedente, coisa julgada e antecipagao dos efeitos da tutela. 11. ed. Salva-

dor: Jus Podvim, 2016. p. 582-583. v.2.

¢ BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos. Lei n® 13.105,
de 16 de marco de 2015. Revoga a lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Portal da Legislacao.
Brasilia, mar. 2015. Disponivel em: <https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-2018/2015/
1ei/113105.htm>. Acesso em: 08 ago. 2016.

7 Ibidem.

ASSIS, Araken de. Antecipagao da tutela: Aspectos polémicos da antecipagdo da tutela. Sdo

Paulo: Revista dos Tribunais, 1997, p. 17-18.

 BRASIL. Op. cit.
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sentido de garantia que permeia a tutela de natureza cautelar, podendo ser
efetivada mediante asseguragao do juizo.

Uma diferenga crucial entre as tutelas antecipada e cautelar é estabele-
cida por CALAMANDREI, definindo que “[...] a natureza da tutela de cunho
satisfativo estaria ligada ao critério de esvaecimento temporal; j4 a cautelar te-
ria a presuncao para sua concessdo de nao haver resultado ou produto do di-

reito, sendo o mesmo infrutifero”.!

Pode-se elencar uma série de diferencas entre a tutela de natureza cau-
telar e a tutela antecipada que com a entrada em vigor da nova legislacao pro-
cessual se aproximaram ao ponto de unificagdo de requisitos, sendo de suma
relevancia sua diferenciacdo para fins de entendimento do porqué a tutela de
natureza cautelar ndo se d4 aos efeitos da estabilidade.

Afinal, a tutela satisfativa ou antecipada busca a satisfagao do direito
material alegado pelo demandante no plano pratico e de forma imediata,
sendo o proprio dirieto pleiteado, o que ndo sendo contraditado torna-se esta-
vel.

Tanto é assim que:

“Diferentemente da tutela antecipada de natureza satisfativa,
que esgota o objeto da pretensao deduzida em juizo, o objetivo
da tutela cautelar é apenas assegurar que, quando da prolagdo da
sentenga, no processo principal, possa ainda o autor, ou o réu, na
agdo ou na reconvengao, conforme o caso, tirar dela alguma utili-
dade.” (destaquei)"!

Para que haja a concessao das tutelas de urgéncia suscitadas, faz-se ne-
cessario o critério de existéncia de um juizo probante prévio do direito material
pleiteado, ou seja, prova pré-constituida, esta que devera ser indicada na pe-
ticdo e analisado na decisdo que concede a tutela proviséria de urgéncia.

A cautelar se funda no poder geral de cautela atribuido ao juiz, diferen-
ciando-se assim de forma definitiva da tutela de cunho satisfativo, posto que,
estd dltima é pensada sob o prisma da irreversibilidade (estabilizagdo) da de-
cisdo que a concede, enquanto aquela visa uma garantia do juizo, prestando-
se tao somente a exigéncia de uma garantia para sua concessao."

10 CALAMANDRE], Pierro. Introducio ao estudo sistematico dos procedimentos cautelares.
Campinas: Servanda, 2000. p. 31-51.

" ALVIM, J. E. Carreira. Um teorema a ser equacionado — tutela proviséria no novo cédigo de
processo civil — disposigdes gerais. Revista Brasileira de Direito Processual - RBDPro, Belo
Horizonte, ano 24, n. 94, abr./jun. 2016.

12 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 2 ed. Sao Paulo: Atlas, 2016. p.
156-167.
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2.2. Direitos fundamentais e antecipagdo da tutela jurisdicional

O ordenamento juridico é um sistema principalmente consolidado so-
bre as bases dispostas na Constituicdo Federal. Assim, a mesma elenca diversos
direitos e garantias fundamentais insculpidos no artigo 52, da Constituicao Fe-
deral.

Dito isto, existe a possibilidade de que o cidadao envolvido em um con-
flito de interesses com seu igual, ao invés de valer-se da autotutela, recorra a
um 6rgao alheio aos envolvidos no litigio, ou seja, ao poder judiciario. Este
que ap0s andlise minuciosa proferira uma decisdo fundamentada restituindo
ou negando o bem da vida.

E esse, portanto, o principio da inafastabilidade da jurisdigao ou direito
de acéo (art. 52, XXXV, CRFB/88).!?

Sobre o tema, argumenta-se que:

O que realmente importa destacar é a circunstancia de que, se as
tutelas prometidas pelo direito substancial tém diversas formas,
a agao, para poder permitir a efetiva obtengao de cada uma delas,
terd que se correlacionar com técnicas processuais adequadas as
diferentes situagdes substanciais carentes de protecao jurisdicio-
nal. E por isso que o direito de acao exige a estruturacao de técni-
cas processuais idoneas, ai incluidas a técnica antecipatdria, as
sentencas e os meios executivos.!

No entanto, mesmo havendo previsdes legais para solugao dos litigios,
podemos afirmar que ha também conflitos entre direitos. Isto ocorre, princi-
palmente no contexto da antecipacdo da tutela, pelo choque entre a efetivi-
dade da jurisdigdo e a seguranga juridica, o que impossibilita a efetivagdo de
todos os direitos fundamentais no caso concreto. Assim sendo, cabe as normas
de natureza infraconstitucional harmonizar esses direitos, ndo o fazendo cum-
pre ao julgador analisar qual direito fundamental se adequa melhor ao caso
concreto e ao direito material tutelado.

Para solucionar as tensdes decorrentes dos conflitos entre direitos fun-
damentais, Zavascki propoe trés diferentes principios bésicos a serem obser-
vados para a resolugdo, quais sejam: a necessidade, ou seja, somente se nao
houver possibilidade de convivéncia mutua entre os direitos sob tensao é que
se utilizara tal procedimento; a restricdo minima ou proibigdo de excessos, pelo
qual a medida ndo devera ultrapassar o limite para a harmonizagao, visando a
solugdo do conflito; e, por altimo, a salvaguarda do ntcleo essencial do direito

13 BRASIL. Constituicio (1988). Constituicdo da Reptblica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Se-
nado, 1988.

4 MARINONI, Luiz Guilherme. Comentario ao artigo 5%, inciso XXXV. In: CANOTILHO, J. J. Go-
mes; MENDES, Gilmar; SARLET, Ingo W.; STRECK, Lenio L. (Coords.). Comentarios a Consti-
tuigdo do Brasil. Sdo Paulo: Saraiva/Almedina, 2013. p. 357-358.
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fundamental, pela qual nao se podera descaracterizar o direito sob tensao, li-
mitando-se tdo somente a restrigdes do caso concreto, ndo de forma alguma
elimina-lo."

A antecipagado da tutela é um instituto que por sua natureza gera a ten-
sao entre direitos fundamentais, mesmo sendo fundada sob a 6tica do direito
de acdo, a mesma gera um fator limitante do contraditério e ampla defesa, bem
como seguranga juridica (art. 52, LV, CRFB/88).! Ocorre que, em sede de ana-
lise pelo julgador do pedido de tutela antecipada, estar-se-ia diante de um
conflito ou ébice ao direito de defesa tendo em vista que a antecipagdo tem
como requisito a prova inequivoca, sendo deferida inclusive, inaudita altera
parte, sem a oitiva da parte contraria.

Por outro lado, também ¢é notével que a tutela antecipada viabiliza a
efetividade da prestacao jurisdicional, permitindo ao juiz efetivar de imediato
um direito material robustamente alegado e perscrutando o bem juridico a ser
tutelado.

Nesse sentido, para dirimir o conflito dos direitos fundamentais, tem-se
o entendimento dominante que reza:

A norma do art. 52, XXXV, ao contrario das normas constitucio-
nais anteriores que garantiam o direito de acao, afirmou que a lei,
além de nao poder excluir lesao, esta proibida de excluir “ameaca
de lesao” da apreciacao jurisdicional. O objetivo do art. 52, XXXV,
neste particular, foi deixar expresso que o direito de acdo deve
poder propiciar a tutela inibitdria e ter a sua disposigao técnicas
processuais capazes de permitir a antecipagao da tutela.!”

Portanto, ressalta-se que a antecipacdo da tutela, aquém de impor 6bice
ao contraditério ou ampla defesa e seguranca juridica, é importante ferra-
menta garantidora da efetividade jurisdicional.

Resta comprovado que a tutela antecipada tem seu principal funda-
mento enraizado no direito fundamental de acdo e do devido processo legal.

15 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagéo da tutela e colisao de direitos fundamentais. Revista do
Tribunal Federal da 12 Regido, n. 3, Brasilia, jul./set., 1995, p. 15-32, v. 7. Disponivel em: <http://
bdjur.stj.jus.br//dspace/handle/2011/190>. Acesso em: 26 jul. 2016.

16 BRASIL. Constituicio (1988). Constituicdo da Reptblica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Se-
nado, 1988.

17 MARINONI, Luiz Guilherme. Comentério ao artigo 52, inciso XXXV. In: CANOTILHO, J.]J. Go-
mes; MENDES, Gilmar; SARLET, Ingo W.; STRECK, Lenio L. (Coords.). Comentarios a Consti-
tuigao do Brasil. Sao Paulo: Saraiva/Almedina, 2013. p. 357-358.
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2.3. Dos requisitos basilares para a antecipagdo da tutela

O novo cédigo de processo civil ao elencar a coexisténcia das tutelas
antecipadas e cautelares sob a alcunha de “tutelas provisérias de urgéncia”,
estabeleceu uma sensata unificagdo de requisitos para concessao de ambas.

Esta medida, reivindicada a muito tempo, veio com pequena ressalva,
como infere-se pelo Enunciado 18 editado pelo TIMG em referéncia ao art. 300,
caput, do novel diploma, ditando que “O perigo de dano ao direito material da
parte deve ser analisado para o deferimento da tutela antecipada e o risco ao

resultado util do processo para a concessao da tutela cautelar”.'®

Posto que, em decorréncia deste fato trouxe-se como pressupostos in-
dispensaveis para a tutela antecipada e tutela cautelar, a probabilidade do di-
reito e perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo, respectivamente
e consoante a tutela final pleiteada.

Nesse sentido, sdo requisitos para a concessdo da tutela antecipada
tanto a probabilidade de existéncia do direito quanto o perigo na demora. In-
titulados anteriormente pela doutrina pelas expressoes latinas fumus boni iuris
e periculum in mora.

Além disso, ha que se fazer mencao a necessidade de uma prova inequi-
voca das alegagdes, a ser apresenta ao julgador como forma de demonstrar a
necessidade da tutela do bem da vida ao fim de preservar o direito provavel.?

Vislumbrando esses aspectos, tem-se que a probabilidade do direito sig-
nifica a razdo estabelecida no pedido de concessao da tutela antecipada. Esta
analisada por meio de cognicdo sumadria do juiz sobre o direito superficial sus-
citado perfazendo um juizo de probabilidade sobre o mesmo.

Cumulativamente, outro requisito é o de perigo na demora ou risco de
perecimento pelo tempo. Este, significando a prevencao de que o direito veri-
ficado pelo juizo de probabilidade seja assegurado pela concessdo da tutela
provisoria pleiteada. Ou seja, tem-se que para a existéncia do mesmo cumpre
antes a verificacdo de que a morosidade do pleito pode prejudicar de forma
irreparavel o bem da vida.*!

Sobre o tema, tem-se ilustracao da teoria abaixo:

18 BRASIL. Tribunal de justica de Minas Gerais. Enunciados sobre o Cédigo de Processo Civil de
2015. Minas Gerais, 18 mar. 2016. Disponivel em: <http://ejef.tjmg.jus.br/enunciados-sobre-o-
codigo-de-processo-civil2015/>. Acesso em: 15 set. 2016.

¥ WAMBIER, Luiz Rodrigues. Curso avangado de processo civil: cognicio jurisdicional (processo
comum de conhecimento e tutela proviséria). 16. ed. Sdo Paulo: Revista do Tribunais, 2016. p.
40.v. 2.

2 MARINONI, Luiz Guilherme. Antecipacio de tutela. 12. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2011.

2 WAMBIER, Luiz Rodrigues. Op. cit. p. 44.
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[..] é que quanto maior o “periculum” demonstrado, menos
fumus se exige para a concessao da tutela pretendida, pois, a me-
nos que se anteveja a completa inconsisténcia do direito alegado,
0 que importa para a sua concessao € a propria urgéncia, ou seja,
anecessidade considerada em confronto com o perigo da demora
na prestacao jurisdicional .

Verifica-se que o requisito do perigo na demora detém uma maior apli-
cabilidade quando se fala em urgéncia, posto comportar o ntcleo sistematico
de tal medida.

Nesse sentido, a probabilidade do direito seria um complemento ao
dano decorrente da demora no julgamento ou tramite processual, o que de
certa forma o relegaria ao segundo plano de tal medida satisfativa ou assecu-
ratéria.®

3. COISA JULGADA

Nao ha como indicar uma conceituagao pacificamente aceita para coisa
julgada, sendo sua definicdo e contornos controvertidos na doutrinariamente.

Pelo lado positivista, o novo cédigo de processo civil preferiu definir os
contornos de coisa julgada como sendo aquela decisdo de cunho imutavel e
indiscutivel que ndo comporta mais recurso. Observa-se que, essa conceitua-
¢do, é disposta conforme inteligéncia do art. 502, denominando como “[...]
coisa julgada material a autoridade que torna imutavel e indiscutivel a decisao

de mérito nao mais sujeita a recurso”.*

Para Liebman, tem-se que:

Nisso consiste, pois, a autoridade da coisa julgada, que se pode
definir, com precisdo, como a imutabilidade do comando emer-
gente de uma sentenga. Nao se identifica ela simplesmente com
a definitividade e intangibilidade do ato que pronuncia o co-
mando; é, pelo contrario, uma qualidade, mais intensa e mais
profunda, que reveste o ato também em seu contetido e torna as-
sim imutaveis, além do ato em sua existéncia formal, os efeitos,
quaisquer que sejam, do préprio ato.®

2 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Et. al. Primeiros comentérios ao novo cédigo de processo
civil. Sao Paulo: Ed: Revista dos Tribunais, 2016. p. 551.

 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Et. al. Primeiros comentérios ao novo cédigo de processo
civil. Sao Paulo: Ed: Revista dos Tribunais, 2016. p. 551.

% BRASIL. Cédigo de Processo Civil (2015). Cédigo de Processo Civil. Brasilia, DF: Senado, 2015.

% LIEBMAN, Enrico Tulio; BUZAID, Alfredo; AIRES, Benvindo. Eficacia e autoridade da sentenca
e outros escritos sobre a coisa julgada (com aditamentos relativos ao direito brasileiro). 3. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 1984. p. 51.
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De outra forma, dentro de um pardmetro constitucional, a coisa julgada
foi elencada no art. 52, XXXVI, da Constituicao Federal®, como direito funda-
mental em triade com o direito adquirido e o ato juridico perfeito. Posto isto,
traz-se a definicdo de coisa julgada para o plano temporal. Assim, tem-se duas
teorias sobre o tema: a teoria do direito adquirido e a teoria do fato realizado
ou fato passado. Isto significa dizer que, na primeira a irretroatividade é pro-
veniente da manutencao do direito material adquirido; ja na segunda, isto ndo
ocorrendo, pois concernente a existéncia do préprio direito, ou seja, néo se
sujeita a irretroatividade em sentido de estar ligada a existéncia ou ndo do ins-
tituto suscitado.”

Ademais, destaca-se que a coisa julgada é importante instrumento de
materializacdo da autoridade da decisao judicial, sendo relevante tanto para a
seguranga juridica quando para o préprio ordenamento juridico. Isto explica
o fato de sua conceituacdo acompanhar de forma indelével as transformagoes
histdricas, politicas e sociais.”®

Esta importancia de seguranca juridica é tamanha que entrelaga-se com
o proprio nicleo conceitual de coisa julgada, sendo que o “[...] valor protegido
pela coisa julgada é, sem sombra de diivida, a seguranga juridica, um dos mais
importantes imperativos do Estado de Direito. O estabelecimento da res iudi-
cata visa conferir estabilidade e firmeza ao exercicio da jurisdicdo, para segu-
ranca do jurisdicionado.”?

Conclui-se que a coisa julgada consiste na proibigao de repeticao de ju-
izos sobre o mesmo fato juridico. Existindo para assegurar a mantenca dos ju-
izos ja emitidos sobre tal direito, e como consequéncia, lastreando o ordena-
mento juridico social de preceitos juridicos seguros quanto as decisdes dos jul-
gados.?

3.1. Dicotomia didatica: coisa julgada material e formal

Em sede de coisa julgada, discute-se duas esferas didaticas em sua for-
macao, obviamente a preocupacdo maior é a formagao em si da coisa julgada
material, mas, esta ndo se consolida sem formalidades procedimentais e pro-
cessuais.

% BRASIL. Constituicdo (1988). Constituigio da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Se-
nado, 1988.

% MENDES, Gilmar Ferreira. Comentario ao artigo 52, inciso XXXVI. In: CANOTILHO, J. J. Go-
mes; MENDES, Gilmar; SARLET, Ingo W.; STRECK, Lenio L. (Coords.). Comentarios a Consti-
tuigdo do Brasil. Sdo Paulo: Saraiva/Almedina, 2013. p. 368-374.

# ZULEFATO, Camila. Coisa julgada coletiva. Sio Paulo: Saraiva, 2011. p. 27-28.

» MOURAO, Luiz Eduardo Ribeiro. Coisa julgada, Constituigio Federal e o novo Cédigo de Pro-
cesso Civil. Revista Brasileira de Direito Processual — RBDPro, Belo Horizonte, ano 23, n. 90,
abr./jun. 2015.

% NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa julgada. Sdo Paulo: Revista do Tribunais, 2016. p. 133-134.
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Assim, coisa julgada formal é qualidade de instituto endoprocessual que
impossibilita a impugnagdo da sentenca no mesmo processo, ou seja, é para
muitos a chamada preclusdo, dotando a decisao de impugnabilidade no plano
formal.*! Isto ocorre pois, praticado determinado ato processual, ha imposigao
de obstaculo para que a parte pratique o mesmo ato repetitivamente, ao fito
de ndo ocasionar prejuizo a seguranga juridica. Conjuntamente, tem-se que a
coisa julgada material reveste preceitos extraprocessuais, pois esta ligada ao
plano materialmente aplicavel da decisdo, sendo correlacionado a perda do
direito de propor acdo com mesma identidade de partes, objeto, pedidos e
causa de pedir.*

Conforme ensinamentos abaixo:

A coisa julgada é instituto cuja fungao é a de estender ou projetar
os efeitos da sentenca ou da decisao interlocutéria de mérito, in-
definidamente para o futuro. Com isso pretende-se zelar pela se-
guranca extrinseca das relagoes juridicas, de certo modo em com-
plementacao ao instituto da preclusao, suja funcao primordial é
garantir a seguranca intrinseca do processo, pois assegura a irre-
versibilidade das situacoes juridicas cristalizadas endoprocessu-
almente. Esta seguranca extrinseca das relagoes juridicas gerada
pela coisa julgada material traduz-se na impossibilidade de que
haja outra decisao sobre a mesma pretensao.®

Neste interim, a coisa julgada formal é proveniente de um comando
emanado de uma sentenga tendo por objetivo a limitagdo e encerramento de
um processo, impossibilitando a rediscussao da matéria anteriormente susci-
tada no pleito. Portanto, qualidade de qualquer sentenga de mérito ou termi-
nativa.

De outra monta, a coisa julgada material firma-se na impossibilidade de
rediscussao em outro processo do comando exarado no juizo que a instituiu
como efeito da decisao, isto quer significar que, no plano juridico-substancial,
ter-se-ia amarrado a prépria vontade dos litigantes ao comando proveniente
dos efeitos de coisa julgada da decisao.*

Ao fim e ao cabo, infere-se que a sentenga que extingue o processo, em
sede de ndo impugnacao da concessao de tutela antecipada, aproxima-se das
consequéncias juridicas da chamada coisa julgada formal, nao se confundindo
e nao carecendo de vinculagao definitiva no plano material.

31 ZULEFATO, Camila. Op. cit. p. 29-30.

% Tbidem.

% WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O Dogma da Coisa Julgada:
hipéteses de relativizagao. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 21.

¥ WAMBIER, Luiz Rodrigues. Curso avancado de processo civil: cognicio jurisdicional (processo
comum de conhecimento e tutela proviséria).16. ed. Sao Paulo: Revista do Tribunais, 2016. v. 2.
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3.2. Do efeito imanente a coisa julgada

O novo cédigo de processo civil elenca um rol da incidéncia da coisa
julgada, explicitando que a mesma recai sobre decisdes de mérito imutaveis,
isto englobando as sentencas e decisdes interlocutérias de mérito dentro do
novo diploma processual.®® Assim, deslumbra-se que no caso das interlocuté-
rias de mérito “[...] o NCPC, foi concebido para tornar palatavel o uso da tltima
expressao, para significar decisdes que resolvem o mérito, mas nao pde fim ao
procedimento”.

Sobre o tema, afirma Wambier, que:

Tradicionalmente, a coisa julgada é vinculada a sentenca. Mas no
ordenamento vigente, ela pode também recair sobre decisoes in-
terlocutoérias. Como se viu (n. 125), o art. 356 do CPC/2016 expli-
cita a possibilidade de solugao parcial do mérito, com o prosse-
guimento do processo para instrugdo probatéria da outra par-
cela.?”

Nesse sentido, tem-se a novidade de que a nova ordem processual esta-
beleceu para decisdes interlocutérias efeitos suplementares de coisa julgada,
em se tratando de decisdes especificas, analisados o cunho decisdrio funda-
mentado na questdo da anélise do mérito.

Assim, ha um impedimento a reprocessualizacdo do caso concreto ao
qual ja se posicionou o judicidrio em cognicdo exauriente, é dizer que “[...]
como objeto a ser declaravel, hip6tese em que nao podera ser analisado (dito
efeito negativo da coisa julgada), seja ele voltando como premissa para o jul-
gamento, hipdtese em que deverd ser considerado tal como o foi (dito efeito
positivo da coisa julgada).”

Isto, significa dizer que coisa julgada tem como principal efeito impedir
que haja uma nova discussao sobre os dizer (dictum) estabelecidos na sentenca
transitada em julgado, no caso o mérito da questao.

% BRASIL. Cédigo de Processo Civil (2015). Cédigo de Processo Civil. Brasilia, DF: Senado, 2015

% WAMBIER. Teresa Arruda Alvim. Et. Al. Primeiros Comentarios ao novo cédigo de processo
civil. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 417.

¥ WAMBIER, Luiz Rodrigues. Curso avancado de processo civil: cognicao jurisdicional (processo
comum de conhecimento e tutela provisoria). 16. ed. Sao Paulo: Revista do Tribunais, 2016. v.
2.

% GOUVEIA FILHO, Roberto P. Campos; PEIXOTO, Ravi; COSTA, Eduardo José da Fonseca. Es-
tabilizagdo, imutabilidade das eficacias antecipadas e eficcia de coisa julgada: uma versao aper-
feicoada. Revista Eletronica de Direito Processual — REDP, Rio de Janeiro, ano 10, v. 17, n. 2,
jul/dez. 2016. Disponivel em: < file:///C:/Users/Usuario/Downloads/26611-84848-1-PB.pdf>.
Acesso em: 16 mar. 2018.
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4, ESTABILIZACAO DA TUTELA ANTECIPADA FRENTE A FRENTE COM A COISA
JULGADA

4.1. Da ordem procedimental da tutela antecipada antecedente

Indicou o diploma processual vigente alguns requisitos que devem
constar da petigao inicial que propde pedido de tutela antecipada antecedente,
ou seja, antes da propositura da acdo principal.* Assim, faz-se mengao que,
além da indicacdo do fumus boni iuris, do periculum in mora e do pedido de tu-
tela final pleiteada, hd que se demonstrar os requisitos que fundamentam a
propositura ou que convencam para o deferimento da tutela satisfativa.

Nesse sentido explica Wambier

Congquanto essa “petigdo inicial” tenha por objetivo veicular o pe-
dido de antecipagao de tutela, ao fazé-lo, o autor deve, desde ja,
identificar com exatidao o contorno do pedido principal (que sera
confirmado no aditamento), até para que se possa avaliar a exten-
sa0 e os efeitos da providéncia de urgéncia solicitada. Tanto assim
que, nos termos do §4.2, essa “peticao inicial” devera trazer, desde
logo, o valor da causa, levando em consideragdo o pedido de tu-
tela final pretendida, recolhendo-se, salvo os casos de gratuidade
da justica, as custas correspondentes.*’

E portanto facil a assimilagio de que a tutela antecipada requerida em
cardter antecedente segue os contornos de uma petigao inicial atipica que,
mesmo em face da cognigdo sumadria, deve indicar desde logo a tutela final
pleiteada.

Seguindo o procedimento, concedida a tutela antecipada, apds interpo-
sicdo da peticdo inicial, inclusive por meios eletronicos, havera a obrigacao de
aditamento dentro do prazo de 15 dias ou outro a ser fixado pelo juiz, com
juntada de novos documentos e confirmagao do pedido.

Isto ocorre, pois ha necessidade de comprovacdo da argumentacao com
juntada de documentos prévios que comprovem o pedido, possibilitando in-
clusive a contestagdo pela parte contraria. Apds, designar-se-a4 audiéncia de
conciliagdo ou de mediacao, alids, instituto muito presente no novo diploma
processual, visando autocomposi¢ao em busca da economia processual.**

Realizados os procedimentos descritos, concedida a liminar, aditada a
peticdo inicial, sendo a audiéncia de conciliacio ou mediagao infrutifera, o réu

% BRASIL. Cédigo de Processo Civil (2015). Cédigo de Processo Civil. Brasilia, DF: Senado, 2015.

4 WAMBIER. Teresa Arruda Alvim. Et. Al. Primeiros Comentérios ao novo cddigo de processo
civil. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 560.

1 DIDIER JR. Fredie. Curso de direito processual civil: teoria da prova, direito probatério, agoes
probatdrias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos efeitos da tutela. 11. ed. Salva-
dor: Jus Podvim, 2016. p. 615-616. v.2.
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nao interpondo o respectivo recurso da decisdo que concedeu a antecipagdo
da tutela ou ndo se manifestando de nenhum modo, aquela se estabiliza. Res-
tando ao réu propor agdo autonoma com intuito de rever, reformar ou invali-
dar a decisao.

Vale lembrar que é de suma importancia ao contraditério que haja “|...]
adverténcia expressa de tais consequéncias ‘estabilizantes’ no mandado cita-
torio do réu, acaso ele assuma aquela postura de contumdcia.”**

Em sentido contrério, caso nao haja aditamento dentro do prazo legal
ou fixado pelo juiz, havera a extingdo do processo com a consequente perda
dos efeitos da liminar (art. 304, CPC/2015).%

Por fim, destaca-se que o referido “aditamento” quer na verdade signi-
ficar a formulacdo da demanda principal, ou seja, formulagdo do pedido prin-
cipal, o que nao foi feito anteriormente com o pedido de protecao em carater
urgente.*

4.2. Cognicdo sumaria e cognicdo exauriente

A cognicdo em sentido sumario funda-se na técnica processual de ana-
lise superficial sobre a demanda, buscando atender com agilidade a urgéncia
perante o 6rgao jurisdicional. O julgador profere uma decisdo com base em
um juizo de aparéncia sobre os fatos e o direito que se supde existir.

Assim, para “[...] o juiz, quando concede a tutela sumaria, nada declara,
limitando-se a afirmar a probabilidade da existéncia do direito, de modo que,
aprofundada a cognicdo, nada impede que assevere que o direito que supds

existir na verdade nao existe”.*>

Nesse sentido, em sede de tutela antecipada, o direito é concedido de
forma a restringir a incidéncia do principio do contraditério e ampla defesa,
pois, a concessdo da antecipacdo da tutela tende a ser emanada antes mesmo
da producao das provas que visam a demonstrar o direito pleiteado, é por este
motivo que hé dbice para formagao da coisa julgada material fundada em juizo
sumario.*

2 VIANA, Juvéncio Vasconcelos. Tutela de urgéncia e evidéncia no NCPC. Revista do Programa
de Pés-Graduacao em Direito da UFC, v. 35, n. 2, jul/dez. 2015. Disponivel em: <http:/
www.periodicos.ufc.br/nomos/article/view/2529/1957>. Acesso em: 16 mar. 2018.

# MEDINA, José Miguel Garcia. Novo cédigo de processo civil comentado: com remissoes e no-
tas comparativas ao CPC/1973. 4. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 512-513.

“ WAMBIER, Luiz Rodrigues. Curso avancado de processo civil: cognicao jurisdicional (processo
comum de conhecimento e tutela proviséria). 16. ed. Sdo Paulo: Revista do Tribunais, 2016. p.
890-891. v. 2.

# MARINONI, Luiz Guilherme. Antecipacio de tutela. 12. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2011. p. 35.

4 Tbidem. p. 35-36.
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Na contramao da técnica de cognigdo sumaria (juizo superficial), encon-
tra-se o juizo exauriente. Significando, a técnica de exaurimento das vias pro-
cessuais de forma completa. Ou seja, é o respeito pleno ao contraditério e am-
pla defesa, com produgao ampla de provas e didlogos aptos a formar o con-
vencimento acerca do direito pleiteado exarando ao fim uma sentencga de cog-
nicao exauriente (juizo exauriente).

Nesse sentido:

Acentue-se que a sentenca de cognicao exauriente limita-se a de-
clarar a verdade de um enunciado, isto e, que a afirmacao de que
o direito existe e, de acordo com as provas produzidas e o juizo
de compreensao do juiz, verdadeira; em outras palavras, o direito
que o processo afirma existir pode, no plano substancial, nao exis-
tir, e vice-versa. Nao se prova que o direito existe, mas sim que a
afirmacao de que o direito existe e verdadeira, declarando-se a
existéncia do direito (coisa julgada material).*

Pode-se ater uma cognicio de cunho exauriente todas as vezes que am-
plamente for provado por meios documentais o direito alegado. No entanto,
pode-se afirmar que hé possibilidade de ter-se em maos um juizo exauriente
em casos ainda de antecipacao de tutela ap6s decisao definitiva isto ocorre em
casos de interposicao da antecipacdo antes ou ap6s os recurso subir ao tribu-
nal.*®

Firma-se o entendimento de que a estabilidade conferida a decisdo em
sede de tutela antecipada nao fara coisa julgada material, uma vez fundada
em cognicao sumadria.

Atinente a isso:

A teoria da assercao parte do pressuposto de que as condigdes da
acao sao justificaveis no sistema apenas como medida de econo-
mia processual, possibilitando, através de cognicao superficial
(tendo em vista a simples afirmacdo do demandante), extinguir,
desde logo, processos que nao possuem viabilidade alguma. Se a
analise exigir dilagdo probatéria e cognicdo exauriente nao parece
adequado dizer que houve exame de mérito.*

O juizo exauriente presta-se a todos as andlises meritorias em que seja
necessdrio conjunto robusto probatério do direito alegado. Sendo que, o cara-
ter antecedente de antecipagdo da tutela imp6e-se como medida de cunho me-
ramente urgente em que visa-se a protecdo ao direito, evitando em suma seu

¥ Tbidem, p. 36.

¥ MARINONI, Luiz Guilherme. Antecipacio de tutela. 12. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais,
2011. p. 39.

¥ CARVALHO, Milton Paulo de; CARACIOLA, Andrea Boari; ASSIS, Carlos Augusto de;
DELLORE, Luiz. Teoria Geral do Processo Civil. 1 ed. Rio de Janeiro: Elsevier, 2010, p. 201.
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perecimento, valendo-se os efeitos de estabilidade instituida no novo diploma
processual de critérios de economia processual frente a inércia do réu.

4.3, Da decisdo estabilizada

Dentro dos procedimentos elencados, concedida a antecipagao da tutela
em cardter antecedente (inica apta a estabilidade), diante da inércia do réu em
interpor recurso ou outra medida impugnativa, como regra do art. 304*, a de-
cisdo tornar-se estavel por prazo indeterminado.

Sao requisitos retirados de tal dispositivo legal, para a estabilizacao da
tutela antecipada:

“(a) que o juiz haja deferido o pedido de tutela antecipada (rec-
tius, tutela proviséria de urgéncia satisfativa), requerida em cara-
ter antecedente e auténomo; (b) o autor tenha pedido expressa-
mente a aplicagdo de tal técnica; (c) que a decisdo concessiva te-
nha sido proferida liminarmente, inaudita altera parte; e (d) que o
réu, comunicado da decisdo, nao tenha interposto o recurso cabi-
vel.”5!

Nesse ponto hé divergéncias doutrinarias, sendo que para alguns serao
reversiveis tais efeitos, se houver impugnacao através de qualquer meio opo-
sicdo a medida, por exemplo, contestagdo; o respectivo recurso, ou seja, agravo
de instrumento; ou a agdo auténoma, visando rever, reformar ou invalidar,
esta tltima dentro do prazo decadencial de 2 anos contados da ciéncia da de-
cisao de extingao do processo.*

Seguindo esta explicacao, indica-se que:

O art. 304, caput e §12, do CPC preveé que, concedida a tutela an-
tecipada em carater antecedente, se a decisdo concessiva nao for
impugnada pelo réu com a interposigdo do recurso cabivel, ocor-
rerd a estabilizacao da decisao antecipatéria e o processo sera ex-
tinto.

Em que pese o processo seja extinto, a decisdo que concedeu a
tutela proviséria satisfativa, ja estabilizada, conserva seus efeitos.

% BRASIL. Cédigo de Processo Civil (2015). Cédigo de Processo Civil. Brasilia, DF: Senado, 2015

51 SICA, Heitor Vitor Mendonga. Doze Problemas e Onze Solugdes Quanto 8 Chamada “Estabili-
zacao da Tutela Antecipada”. Revista do Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro, Rio
de Janeiro, n. 55, p. 85-102, jan./mar. 2015. Disponivel em: <https://bdjur.stj.jus.br/jspui/handle/
2011/96668>. Acesso em: 16 mar. 2017.

°2 DIDIER JR. Fredie. Curso de direito processual civil: teoria da prova, direito probatério, agdes
probatdrias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos efeitos da tutela. 11. ed. Salva-
dor: Jus Podvim, 2016. p. 617-620. v.2.
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Os objetivos da estabilizacdo sdo: i) afastar o perigo da demora
com a tutela de urgéncia; e ii) oferecer resultados efetivos e ime-
diatos diante da inércia do réu.”

Outro ponto de debate, em sede de estabilizacao da tutela antecipada,
advém da indagacao de conhecer se esta decisdo fara ou nao coisa julgada ma-
terial, que como € explicitamente indicado no cédigo nao fara, por fundar-se
em juizo de cognicdo sumadria.

Ainda, afirma-se que “O legislador é clarissimo ao afirmar que a decisao
que concede a tutela antecipada antecedente nado faz coisa julgada. Além de
dizé-lo expressamente (art. 304, §6.2) prevé ainda agdo exauriente para apro-
fundamento da cognigao (art. 304, §§ 2.2 e 5.2)”

E o caréter discutivel das decisdes provisérias que as afastam definitiva-
mente dos efeitos da coisa julgada, sendo que legislador quis afastar tal desi-
derato, sendo assim a “[...] discutibilidade pode servir, desse modo, a mutacao
de outras efic4cias sentenciais. Nas decisdes no ambito das tutelas provisérias,
por exemplo, por ndo haver indiscutibilidade, é possivel, nos moldes do caput
do art. 296, CPC/15, alterar a situagao estabelecida, seja para revogar, seja para
modificar”*

Por fim, ressalta-se o entendimento compartilhado pelo autor de que, a
referida estabilizagao da decisao produzira efeitos para fora do processo, so-
mente se ndo houver interposi¢do de nenhuma manifestacdo de vontade da
parte contraria. Ou seja, significa dizer que ao fito de respeito a seguranca ju-
ridica, mesmo na auséncia de interposi¢ao do recurso de agravo de instru-
mento, restard impugnada a referida decisdo que concedeu a tutela antecipada
se suscitado inconformismo em sede de oferecimento de contestacio ou
mesmo proposta para realizagao de audiéncia de conciliacdo, o que afastaria
em tese os efeitos de estabilidade da decisao.®

% Tbidem, p. 618.

% MARINONI, Luiz Guilherme. Novo curso de processo civil: tutela dos direitos mediante pro-
cedimento comum. 2. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 226. v. 2.

% GOUVEIA FILHO, Roberto P. Campos; PEIXOTO, Ravi; COSTA, Eduardo José da Fonseca. Es-
tabilizagdo, imutabilidade das eficdcias antecipadas e eficicia de coisa julgada: uma versao aper-
feicoada. Revista Eletronica de Direito Processual — REDP, Rio de Janeiro, ano 10, v. 17, n. 2,
jul/dez. 2016. Disponivel em: < file:///C:/Users/Usuario/Downloads/26611-84848-1-PB.pdf>.
Acesso em: 16 mar. 2018.

% MARINONLI, ibidem, p. 225.
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4.4. Acdo auténoma e decadéncia: impasse estabilidade versus coisa julgada

A estabilidade da tutela antecipada requerida em carater antecedente
em relacdo comparativa com a coisa julgada deixou lacunas quanto a verifica-
¢ao dos requisitos que dotam a decisao de imutabilidade no campo material e
formal.

Isto, gerou e gerara uma série de ditvidas quanto a possibilidade de uma
decisdo sem resolucao de mérito e em sede de cognigdo nao exauriente se per-
petrar como “coisa julgada”.

Ademais, o prazo de dois anos para propositura de acdo autébnoma de
cognicgdo exauriente que visa a revisao, reforma ou invalidacao da decisao que
concedeu a tutela antecipada em carater antecedente, ante a auséncia de coisa
julgada da deciséo (§62, art. 304)%, sobrepde-se como possibilidade a imutabi-
lidade desta decisao, apds decurso do referido prazo decadencial.

E neste sentido foi editado o enunciado 33 do Férum Permanente de
Processualistas Civis que prega o entendimento de que “Nao cabe agédo resci-
séria nos casos de estabilizacdo da tutela antecipada de urgéncia”, a divida
permanece sobre a imutabilidade de indiscutibilidade da decisao estavel que
nao foi impugnada, por nenhum meio disponivel, e que contra o réu correu o
prazo decadencial para propositura da respectiva agao.*®

Pertinente a observacao de Professor Luiz Guilherme Marinoni sobre o
tema:

Contudo, a questao que fica — apenas aparentemente — em aberto
é a seguinte: como qualificar a forca da estabilidade depois de
transcorridos dois anos sem que tenha sido proposta a agao exau-
riente? O legislador é igualmente claro — embora nao tenha se
atrevido a dizé-lo diretamente: se a “estabilidade dos respectivos
efeitos s6 sera afastada por decisdo” tomada na agdo exauriente
(art. 304, §6.9), entao é evidente que, inexistindo acao posterior
ajuizada no prazo legal, a estabilidade torna-se “inafastavel”. Em
outras palavras: “imutével” e “indiscutivel” (art. 502).%

Em face da nao existéncia de uma tinica resposta correta na via proces-
sual, tem-se um Obice aos direitos fundamentais e ao processo justo, em caso
de se admitir o entendimento de que a decisao estavel em sede de tutela ante-
cipada reveste-se dos efeitos de coisa julgada. Na medida em que, a tutela an-
tecipada estabilizada surge de cognicdo sumadria, devendo ser rediscutida

 BRASIL. Cédigo de Processo Civil (2015). Cédigo de Processo Civil. Brasilia, DF: Senado, 2015

% BRASIL. Enunciado n. 33 do Férum Permanente de Processualistas Civis. Vitéria: Portal Pro-
cessual, 01, 02 e 03 maijo 2015. Disponivel em: <http://portalprocessual.com/wp-content/uplo-
ads/2015/06/Carta-de-Vit% C3%B3ria.pdf>. Acesso em: 25 jun. 2016.

% MARINONI, Luiz Guilherme. Novo curso de processo civil: tutela dos direitos mediante pro-
cedimento comum. 2. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 226. v. 2.
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mesmo ap6s o decaimento do direito de propor agdo auténoma em cognicao
exauriente. E o exemplo da concessio antecipada de alimentos sobrevindo
posterior agao de investigagcao de paternidade que declare a negativa de filia-
¢ao.*

O respeito aos principios constitucionais impede a formacdo de coisa
julgada se ndo por cognigao exauriente. Assim, ndo se pode atribuir imutabili-
dade a uma decisdo em sede de cognicao superficial, isto tendo-se em mente
casos de acoes de cunho declaratdrio, onde certamente gerara inseguranga ju-
ridica e conflito quanto aos direitos indisponiveis.*!

Em razao de caracteres constitucionais e processuais posta-se diante da
incapacidade legal de fundar-se decisdes meritérias jurisdicionais imutéveis e
indiscutiveis a uma prestagdo de via tinica e sumaria. O que, por outro lado,
afeta diretamente os principios atinentes ao devido processo legal e coisa jul-
gada.

A estabilidade concedida a decisao em sede de tutela antecipada ante-
cedente, mesmo em face a decadéncia do direito de propositura da agao auto-
noma, nao se prestaria a outro papel a ndo ser estabilizar a tutela satisfativa
final antecipando indeterminadamente o direito, até que sobrevenha agao au-
tonoma impugnando-a. Posto que, ndo se presta ao revestimento dos efeitos
imanentes a coisa julgada em sentido material. Por fim, cumpre salientar que
existem diversas controvérsias a serem solucionadas tedrica e praticamente
acerca desse novo instituto processual incorporado ao direito patrio®

5. CONCLUSAO

A tutela antecipada importa na antecipagido urgente do direito que se
espera ser tutelado ao final do processo, tendo em vista risco de perecimento.
Busca-se um posicionamento judicial em cognicdo de cunho sumadrio anterior
ou incidentalmente a acao principal.

A coisa julgada presta-se a definir os contornos da seguranca juridica
conferindo as decisdes de cunho judicial a caracteristica de ser indiscutivel a
matéria j4 apreciada, ou seja, imutabilidade das decisoes.

Nesse sentido, a tutela antecipada em sede de decisdao antecedente, hora
nado impugnada oportunamente pelas vias disponiveis, ndo poderia elencar-
se ao status de coisa julgada, como bem elenca o art. 304, §6°2, do novo cédigo

% MARINONI, Luiz Guilherme. Novo curso de processo civil: tutela dos direitos mediante pro-
cedimento comum. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 226. v. 2.

6! Tbidem, p. 226-227.

62 PAIM, Gustavo Bohrer. Estabilizacdo da tutela antecipada. Porto Alegre: Livraria do Advo-
gado, 2012. p. 164-168.

264 ° v. 38.1, jan./jun. 2018



de processo civil, prevendo que a estabilidade da decisao nao logra fazer coisa
julgada. A inteligéncia desse artigo é de cunho exemplar, visto que, a coisa
julgada em seu bojo traz consigo um processo de formacdo delongado com
oportunidade plena de defesa a ambas partes visando o convencimento e
exaurimento da cognicao do juiz.

A tutela entao satisfativa ndo tem o condao de exaurimento da cognigao
do juiz, presta-se tampouco a uma cogni¢do de cunho sumario e urgente sobre
determinado bem da vida ao fito de ndo causar-lhe prejuizo pelo escoamento
do tempo.

Ja a coisa julgada visa a perpetrar-se no tempo, assim sendo, nao se pode
fundar suas bases sobre a estruturagdo de um juizo superficial sobre o bem
pleiteado, comprovado est4 a necessidade de exaurimento de todas as vias dis-
poniveis.

A estabilidade da decisao é a nova garantia que se tem para que a tutela
seja desde logo efetivada ante o desinteresse aparente do réu em impugnar a
decisdo que a concede, isto fortalecendo os principios de economia processual
e celeridade na tramitacdo, posto ser medida que extingue desde sua conces-
S40 O processo.

Nao se pode confundir coisa julgada com estabilidade da decisdo em
tutela antecipada antecedente, do contrario haveria desrespeito aos direitos de
cunho fundamentais e indisponiveis.

Por fim, dizer que determinada decisao judicial estabilizada é imutavel
ou indiscutivel, é fechar os olhos para a real necessidade do direito, bem como
colocar de lado os principios do contraditério e da ampla defesa, conferindo
imutabilidade a provimento jurisdicional sumario e nao discutido, estabele-
cendo muros inquebrantaveis processualmente.
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