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Resumo

O artigo tem por objeto os direitos humanos. Por meio do método dedutivo, objetivou
problematizar e analisar criticamente a utopia individualista e patriarcal que continua, mesmo que
ocultamente, na base da concepgao de direitos humanos moderna e globalizada (universalizada).
Nesse sentido, em primeiro lugar, analisou-se o desenvolvimento dos direitos humanos no marco
da ideologia mundo, desde a sua configuragdo como direitos do homem e do cidadao, até as De-
claragoes de Direitos Humanos do Século XX. Em segundo lugar, abordou-se o ponto chave do
artigo, o patriarcalismo como depredador social que existe no &mbito dos direitos humanos.
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THE INDIVIDUALISM AND PATRIARCHALIM IN HUMAN RIGHTS

Abstract

The article focuses on human rights. Through deductive method, the article aims to dis-
cuss and critically analyze the individualistic and patriarchal utopia that continues, even if se-
cretly, on the basis of the design of modern, globalized human rights (universalized). In this re-
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gard, firstly, analyzed the development of human rights in the context of ideology since its con-
figuration as human rights and the citizen, to the Declarations of Human Rights of the twentieth
century. Second, addressed to the key point of the article, patriarchy as a social predator that exists
in the field of human rights.

Keywords
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1. INTRODUGAO

A dupla atitude ante o Estado' que conduz ao mal-estar da dualidade é
resultado do fato de que, desde o ano de 1948, até os dias de hoje, denominam-
se Direitos Humanos os resultados de positivacdo institucional decorrentes
dos diversos processos sociais, culturais e politicos que exigiram a protecao da
cidadania contra a intervencao do Estado, bem como as demandas de inter-
vencao deste para obstaculizar a manifestacao irrestrita do mercado e suas
consequéncias nas relagdes sociais (HERRERA FLORES, 2009, p. 150).

Se, em alguns momentos, reivindica-se uma esfera autdbnoma livre, em
outros, busca-se a interferéncia para obstaculizar as consequéncias do capital
irrestrito. Os direitos humanos, nesse sentido, sdo nomeados convengio, que é
terminolégica e, a0 mesmo tempo, ideolégica.

Ao se perceber os Direitos Humanos apenas como o resultado ja positi-
vado institucionalmente, deixa-se de se atentar para as demais manifesta¢oes
humanas, sejam as sociais, politicas, culturais, econdmicas, entre outras, para
alcancar bens materiais e imateriais para uma vida digna de ser vivida. A in-
sisténcia histérica de acreditar num institucionalismo transcendental* como res-
posta as dificuldades humanas no globo tem marginalizado diversas e diferen-
tes vozes capazes de contribuir, de modo significativo, a mitigagao das injusti-
cas e aperfeicoamento dos espacos democraticos.

1O Estado é definido como a organizagao politica da sociedade em uma instituigo situada espa-

cial e temporalmente. E caracterizado por alguns elementos essenciais, sao ele: “(a) seu poder
se exerce através e de acordo com o Direito (¢ uma ordem juridica); (b) é o poder méximo dentro
de suas fronteiras (soberania); (c) possui como objetivo final a satisfagdo dos interesses e neces-
sidades da comunidade que o instituiu (bem comum); (d) seu poder se exerce sobre um deter-
minado grupo de individuos (povo); e (e) o exercicio de seu poder possui limites espaciais (ter-
ritério);”. Dito isso, devemos ressalvar que o Estado pode ser por espécie, democrético, autori-
tario ou totalitario, bem como o fato de que a expressao bem comum é variavel temporal e histo-
ricamente (LAMY; RODRIGUES, 2010. p. 26).

Nas palavras de Sen (2011, p. 36): “Essa abordagem, [...], tem duas caracteristicas distintas. Pri-
meiro, concentra a atengdo no que identifica como justica perfeita, e ndo nas comparagoes rela-
tivas de justica e injustica. Ela apenas busca identificar caracteristicas sociais que nao podem ser
transcendidas com relagao a justica; logo, seu foco ndo é a comparacéo entre sociedades vidveis,
todas podendo néo alcangar os ideais de perfeicao. [...]. Segundo, na busca da perfei¢ao, o ins-
titucionalismo transcendental se concentra antes de tudo em acertar as institui¢oes, sem focali-
zar diretamente as sociedades reais que, em tltima anélise, poderiam surgir”.
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Esses resultados de lutas humanas, assim como os bens necessarios para
a dignidade, em que pese ainda nao positivados, também podem ser conside-
rados direitos humanos. Isso porque, nao é a positivagdo de um direito que o
torna direito humano. Entretanto, no decorrer da histéria, os resultados das
lutas humanas por dignidade — expressas por meio dos Direitos Humanos —
sdo, aos poucos, reconhecidos institucionalmente como necessidades huma-
nas e, consequentemente, sdo positivados em normativas para garantir a sua
efetividade.

Quando Bobbio (1992, p. 15-20) defendeu, em seu texto A era dos direitos,
que importava somente a aplicacao dos direitos, que ja estavam justificados —
positivados juridicamente —, aceitou a natureza aparentemente natural e
imutavel dos direitos. Com isso, Bobbio aceitou a fundamentacdo moral do
liberalismo e do individualismo, que separa os direitos em duas esferas, ou
seja, entre direitos individuais — naturais — e os direitos sociais, econdmicos
e culturais.

Nesse mesmo texto, em outra passagem, Bobbio percebeu os Direitos
Humanos em sua transitoriedade histérica, o que importa na impossibilidade
de se atribuir um fundamento absoluto a direitos historicamente relativos.

Por serem historicamente relativos, o que parece fundamental em de-
terminado periodo histérico pode ndo mais ser no futuro e ndo necessaria-
mente o foi no passado. Nao se pode considerar como Direitos Humanos ape-
nas os direitos positivados, visto que as inovagoes técnicas, sociais, culturais,
aliadas a velocidade da informética, caminham muito mais velozmente do que
as reformas juridicas para a positivacdo de novos direitos.

Sob igual argumento, pode-se afirmar que a raiz de compreensao dos
Direitos Humanos como parte das conquistas da humanidade se manifesta
pelas lutas de reconhecimento daqueles nos quais, historicamente, foram ne-
gligenciados e eliminados do nosso vinculo humano compartilhado, nao obs-
tante se observe a existéncia de mecanismos institucionais elaborados para coi-
bir qualquer tratamento. Trata-se de se identificar a vida® qualitativa, digna

3 “A produgao, reprodugao e desenvolvimento da vida é um critério de realidade: para que o ser
humano possa sentir, respirar, falar, comunicar, criar, recriar, significar e resignificar mundos,
deve viver. Por esta razdo, partimos da consideragdo de que a vida humana é o fundamento
interno da realidade. A vida humana (ndo abstratamente considerada) funciona como critério
de julgamento de toda agao, tanto sobre a que a produz, reproduz e desenvolve como sobre a
que a aniquila ou degrada. Nos referimos a ela como fim, ndo como um programa que se pode
cumprir ou se fracassar. Trata-se mais de condigdo para qualquer coisa, agao ou evento que esta
dentro dos marcos da realidade histérica do ser humano. Sem a vida dos sujeitos, ndo ha dis-
cussao, nem razao, nem valoracao, nem sentimento [...]. Os ordenamentos juridicos e direitos
humanos guardam relacdo com a administracdo da vida e da morte de todas as pessoas do
planeta, com nomes e sobrenomes. Este ponto de construgdo de uma ciéncia e uma cultura
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como pressuposto de integragao contra os abusos praticados em nome dos Es-
tados nacionais ou de culturas mais violentas que nao anseiam o didlogo mul-
ticultural.

Este artigo, que tem por objeto os direitos humanos, objetiva, por meio
do método dedutivo, problematizar e analisar criticamente a utopia individu-
alista e patriarcal que continua, mesmo que ocultamente, na base da concep-
¢ao de Direitos Humanos que se observa hoje de maneira globalizada (univer-
salizada).

Nesse sentido, em primeiro lugar, analisou-se o desenvolvimento dos
Direitos Humanos no marco da ideologia-mundo, desde a sua configuracao
como direitos do homem e do cidadéao, até as Declaracoes de Direitos Huma-
nos do Século XX. Em segundo lugar, abordou-se o ponto chave do artigo, o
patriarcalismo como fundamento predatério da vida social na qual deve ser
preservada no dmbito dos direitos humanos a partir da pluralidade cultural.

2. 0 DESENVOLVIMENTO DOS DIREITOS HUMANOS NO MARCO DA IDEOLOGIA-
MUNDO

O termo Direitos Humanos, conceito utilizado para designar direitos
universais que garantem a dignidade para todos os seres humanos, sem quais-
quer distingdes, é uma convencao que foi adotada somente em 1948, posteri-
ormente ao surgimento das Nagoes Unidas (1945).

Antes de 1948, falava-se em Direitos do Homem e do Cidadao. Esses
direitos referia-se, a época, apenas a classe em ascensao e, aos poucos, foi con-
quistando todas as esferas do poder. Somente no marco da Guerra Fria que o
termo Direitos Humanos se converteu hegemonica e ideologicamente no dis-
curso veiculado pelo processo de acumulagado capitalista da fase keynesiana.

Salienta-se, no entanto, que foi quando apenas se falava em Direitos Do
Homem, que encontramos o inicio da fundamentacado individualista do que
posteriormente se categorizaria por direitos humanos. A prépria Revolugao
Francesa, justificada na teoria jusnaturalista, percebeu os individuos de ma-
neira anterior e superior ao Estado e, além disso, como portadores de direitos
naturais inatos, o que lhes possibilitaria a organizagdo de qualquer tipo de so-
ciedade e de instituigdo politica.

Contudo, com a tomada do poder politico pela burguesia, que a época
ja detinha o poder econdémico, ocorre uma inversdo discursiva, pois se enun-

juridica responsavel que alia condigdes de existéncia humana com a natureza”. (RUBIO, 2014,
p- 38/39)
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ciou direitos de maneira formal, na qual a liberdade se converteu em autono-
mia e a igualdade, em igualdade perante a lei, encobrindo formalmente a de-
sigualdade concreta e material na sociedade.

Verifica-se, entretanto, que foi no contexto pds-Declaracdo Universal
dos Direitos Humanos (1948) e, principalmente, frente a vitéria ao nacional-
socialismo e a substitui¢ao do imperialismo europeu pelo de matriz norte-ame-
ricana, como a ideologia liberal e seus componentes individualistas, abstratos
e formalistas, consolidou-se como a visao universal que foi tomando forma nas
normas e textos que vao surgindo.

As Declaragoes hibridas, a partir de 1966, que preceituavam nao so-
mente direitos individuais, mas igualmente direitos sociais, incorporaram as
contradicoes de classe, surgidas do modo de producao baseado no capital. Es-
sas normas de cunho social e de carater de programaticidade, ndo deixaram
de se vincular aos interesses do capital, mas mantiveram controlado o conflito
de classes. Ai emergiu o problema da eficicia das normas de direitos sociais
(das normativas internacionais e das Constituigbes Federais).

Essa ordem se manteve intacta até a crise do keynesianismo, no inicio
dos anos 70, do século XX, e que desmoronou no fim dos anos 80, do século
XX, com o triunfo do capitalismo anglo-saxao e suas justificagoes englobadas
sob o rétulo do fim da Histéria* e do Consenso de Washington. Nao é por ou-
tro motivo que se pode constatar esses cendrios por meio algumas afirmagoes
como a de Margaret Thatcher®: There is no such thing as society: there are indivi-
dual men and women, and there are families.

Os Direitos Humanos, percebidos por uma 6tica liberal e individualista
que prima pela justificacao ideolégica no campo do discurso juridico e poste-
rior abrago dos demais campos da vida humana, persiste desde a Guerra Fria.

Se, por um lado, o termo “direitos” é empregado ideologicamente para
demonstrar que a dignidade de todos os seres humanos encontra-se garantida
juridicamente, prescindindo-se de quaisquer outras garantias para além dessa

* Sobretudo a partir de 1960, proliferaram a tendéncias ideoldgicas de ilusdo da realidade para
decretar o fim das doutrinas, o fim das ideologias, o fim da Histéria, e assim, sucessivamente, decre-
tou-se o fim do socialismo, do marxismo, da modernidade e da utopia. Um fim sempre apresen-
tado de modo geral, abstrato e particular, dentro de determinado movimento histérico do qual
nao se pode falar em futuro, e transformado em universal, abstrato e absoluto. Contudo, trata-
se de uma ideologia que, ao proclamar o fim da Histdria e o fim da utopia, intentou transformar
o ideal em real e pretende proclamar o fim da possibilidade de um projeto de vida melhor, de
busca da dignidade humana. Isso porque um mundo sem utopias, sem metas, seria um mundo
sem Histéria, um mundo congelado no que se apresenta como o real (SANCHEZ VAZQUEZ,
2001. p. 353-371).

Numa tradugéo livre do autor deste texto: Nao existe algo como “Sociedade”: o que existe ape-
nas sdo homens e mulheres individuais e as familias.
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esfera de reconhecimento e efetivagdo, por outro lado, o termo “humanos’, en-
quanto conceito que engloba as multiplas possibilidades de manifestagdo da
vida humana em uma suposta identidade, serve para homogeneizar todos e
todas sob o manto da identidade humana imposta pela ideologia liberal-indi-
vidualista (ideologia-mundo®) e, por assim dizer, racional.

Insiste-se: a l6gica dos Direitos Humanos nédo é tao somente instrumen-
tal e/ou institucional. E somente por meio da pluralidade cultural, da diversi-
dade, que se enxerga a nossa unidade, algo comum, coerente’, inteligivel capaz
de insistir no nosso desenvolvimento por meio da integracdo, do acolhimento,
da tolerancia, da proximidade como vetores indispensaveis a concretude des-
ses direitos como experiéncia de vida multicultural no século XXI.

Todos esses cendrios entoam a necessidade do reconhecimento® por
meio de uma fala sensata multicultural, pois nao é possivel que se deseje agdes

¢ Decorre da concepgao de ideologia o termo ideologia-mundo. Ideologia-mundo é o conceito utilizado
para designar o modelo de relagao capitalista proprio da modernidade ocidental. Por mais que
o capital tenha demonstrado uma tentativa de desprendimento do fazer humano, tornou-se cada
vez mais dependente dele e, progressivamente, expandiu seu controle sobre a produgao dos
bens materiais e imateriais oriundos do fazer humano, a partir da instituicdo da ordem global
neoliberal, que se tornou possivel com a reordenagao dos acordos de Bretton Woods, que insti-
tuiram o Fundo Monetério Internacional, conhecido pela sigla FMI, o Banco Mundial, a Orga-
nizagdo Mundial do Comércio, etc. Hoje em dia, ndo mudou o dado bésico que atravessa a
modernidade ocidental e que se resume ao processo de acumulagao ilimitada e sem freios do
capital. O que difere é o enfoque, pois a0 mesmo tempo em que a teoria critica mantém a cate-
goria trabalho como elemento fundamental para o entendimento da sociedade e da cultura, se
reconhecem suas transformagoes e adaptacdes ao novo contexto no qual vivemos. Moderna-
mente, se fala muito mais em ciclo de trabalho imaterial (LAZZARATO; NEGRI, 2001; HER-
RERA FLORES, 2009b, p. 192).

"[...] creio que coeréncia é, enfim, o termo correto e que langa ponte [...]: 0 que descubro no
pensamento de alhures ou daqui é sempre 'co-erente', uma vez que resistindo efetivamente em
conjuntos e justificando-se. Assim, com efeito, a inteligéncia é esse recurso comum, sempre em
desenvolvimento, bem como indefinidamente partilhavel, de apreender coeréncias e comuni-
car-se através delas. Heraclito ja dizia: 'Comum a todos é o pensar', phronein. O que estabeleceu
como principio que ndo existe nada, de qualquer cultura que seja, que nao seja em principio
inteligivel - é este efetivamente, mais uma vez, o Gnico transcendental que reconhego: ndo em
funcdo das categorias dadas, em nome de uma razao pré-formada, mas como exigéncia que
forma horizonte e jamais se detém (e corespondendo, a esse titulo, ao universal). Isso, portanto,
sem residuo. De maneira absoluta. Ainda que os esfor¢os dos antrop6logos nunca sejam plena-
mente recompensados; ainda mesmo que eu mesmo nunca tenha certeza de ter conseguido ler
o suficiente...". (JULLIEN, 2009, p. 175/176).

"[...] a exigéncia de reconhecimento igual é inaceitdvel. Mas a histéria nao acaba, pura e sim-
plesmente, aqui. Os adversarios do multiculturalismo no meio académico norte-americano
aperceberam-se desta fraqueza e serviram-se dela como uma desculpa para virarem as costas
ao problema. [...]"deve haver alguma coisa entre, por um lado, a exigéncia ndo genuina e ho-
mogeneizante de reconhecimento do valor igual e, por outro lado, o autoenclausuramento nos
critérios etnocéntricos. Existem outras culturas e a necessidade de vivermos juntos, tanto em
harmonia numa sociedade, como a escala mundial, é cada vez maior. O que existe é o pressu-
posto do valor igual, [...]: uma posigdo que assumimos quando nos dedicamos ao estudo do
outro. Talvez nao seja preciso perguntarmos se se trata de uma coisa que os outros possa, exigir
de nés na qualidade de direito. Poderiamos, simplesmente, perguntar se é esta a maneira que
devemos usar para abordarmos os outros. [...]a um nivel simplesmente humano, poder-se-ia
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justas globais como respostas dedutivas de uma tnica cultura - geralmente a
que detém dominio econdmico - para serem aplicadas de modo homogéneo
em todos os lugares da Terra.

Nesse sentido é que se afirma como a falsa concepgao dos Direitos Hu-
manos e Direitos Fundamentais® — o direito nacional dos direitos humanos —

afirmar que é sensato supor que as culturas que conceberam um horizonte de significado para
muitos seres humanos, com os mais diversos caracteres e temperamentos, durante um longo
periodo de tempo — por outras palavras, que articularam o sentido do bem, de sagrado, de ex-
celente —, possuem, é quase certo, algo que merece a nossa admiracao e respeito, mesmo que
possuam, simultaneamente, um lado que condenamos e rejeitamos. Talvez seja possivel ex-
primi-lo de outra maneira: era preciso ser extremamente arrogante para, a priori, deixar de
parte esta possibilidade". (TAYLOR, 1994, p. 92/93).

Devemos mencionar que, para nds, os direitos humanos sao considerados como os resultados
transitérios das lutas humanas por bens materiais e imateriais por uma vida digna de ser vivida.
Portanto, ndo podemos considerar direitos humanos somente quando ocorrer a positivagao (o
reconhecimento) desses direitos, visto que o reconhecimento sempre é posterior a necessidade
humana e as lutas, bem como dependera dos interesses concretos (imbricacao do politico com
o social, o econdmico, etc). Essa explicacdo é importante para podermos situar nosso entendi-
mento com relagdo aos direitos humanos e aos direitos fundamentais: para nés, tanto os direitos
humanos (em nivel supranacional) quanto os direitos fundamentais (nivel nacional, ou seja,
limitados espacialmente ao territério nacional) sdo, ambos, espécies do género Direitos Humanos.
Os direitos fundamentais ndo deixam de ser direitos humanos pelo fato de estarem positivados
em uma Constituicdo nacional. O que ocorre é que, pelo fato de considerarmos os direitos hu-
manos como o resultado sempre transitério das lutas, percebemos a positivacao desses direitos
apenas o reconhecimento formal e a garantia institucional. Por outro lado, em se tratando de
direitos fundamentais, para serem assim considerados, é impositiva a sua previsdo na Carta
Constitucional. No Brasil, no que concerne a terminologia, a Constituicao de 1988 se caracteriza
por uma diversidade semantica, utilizando diferentes expressdes para designar os direitos fun-
damentas, tais como: a) direitos e garantias fundamentais (epigrafe do Titulo II, e art. 59, p. 19);
b) direitos e liberdades constitucionais (art. 5, inc. LXXI); d) direitos e garantias individuais (art.
600, p. 4°, inc. IV), ou enfim, e) direitos humanos (art. 4%, inc. II). Para Sarlet (2010, p. 29-32), a
corriqueira expressao que distingue os direitos fundamentais dos direitos humanos, em virtude de
estes guardarem relagdo com os documentos de direito internacional, enquanto aqueles estao
reconhecidos e positivados na esfera do direito constitucional, é procedente. Uma outra distin-
¢do, que poderia ser feita, se refere ao fato de que os direitos humanos se referem mais a uma
concepgao jusnaturalista (jusracionalista), enquanto os direitos fundamentais sao de cunho emi-
nentemente positivista. Nao esquecamos, todavia, que os direitos fundamentais, pois mais que
numa orbita positivista, decorrer em grande medida da prépria concepgao universalista dos
direitos humanos, esta sim, jusnaturalista/jusracionalista. A diferenciagao serve, em grande me-
dida, para apontar a qual &mbito estamos nos referindo, internacional ou nacional. No entender
de Lamy e Rodrigues (2010, p. 156-157), historicamente, os direitos fundamentais se originam
da concepgao de direitos humanos. Todavia, os direitos fundamentais “[...] versam sobre ma-
nifestagdes positivadas nos ordenamentos internos enquanto os direitos humanos se situam
numa dimensao suprapositiva de natureza ético-politica, deonticamente diversa daquela em
que se situam as normas juridicas.”. Consideram, entao, os direitos fundamentais como “[...]
normas juridicas embebidas dos valores humanos”. O nosso objeto de estudo, entretanto, con-
duz a uma posicdo com relagdo ao enfoque adotado, em razdo de que os direitos humanos e
direitos fundamentais podem ser abordados a partir de diversas perspectivas e, neste caso, a
discussao a respeito de serem os nao os direitos fundamentais espécie do género que chamamos
de direitos humanos, possui diversas perspectivas e posigdes divergentes. Nao desconsiderando
a importancia do debate e sem pdor um limite de resposta a questao acima levantada, optamos
por considerar, para fins desse trabalho, que a expressao direitos fundamentais corresponde aos
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implica considerar que, quando nos referidos aos direitos humanos (ou direi-
tos fundamentais), implicitamente estamos considerando apenas a sua con-
cepcao juridico-formal em detrimento ao como o estilo cultural das vidas que
habitam todo o planeta determinam o significado de dessas palavras instituci-
onalizadas, seja no ambito internacional, seja no nacional.

Em outras palavras, aclama-se apenas o Direito Internacional dos Direi-
tos Humanos ou o Direito Nacional dos Direitos Humanos, em suas Declara-
¢oes, Convengdes, Pactos, Constitui¢oes, entre outros, sem considerar que a
formalizacdo desses direitos decorre da necessidade humana por bens materi-
ais e imateriais e que, a partir da luta por esses bens, ascendem a condicao de
direitos humanos positivados (ou fundamentais), quando reconhecidos em
Cartas de Direitos.

A institucionalizagdo dos Direitos Humanos nas diferentes nacoes do
mundo por meio dos Direitos Fundamentais, ¢ uma necessidade sociocultural
para se assegurar formas de exercicio e reinvindicacao da Dignidade aniqui-
lada. No entanto, o excessivo apego as regras institucionais, nao obstante se-
jam democraticas, a postura paternal na resolugao dos conflitos, na adogdo de
programas estatais, na elaboragao, interpretacao e aplicacao das leis e princi-
pios juridicos, entre outros, cria e estimula o institucionalismo transcendental, o
qual é péssimo para se tornar vidvel os Direitos Humanos enquanto expressao
multicultural de uma razao puablica global.

Por esse motivo, e como destaca Herrera Flores (2009a, p. 38/39), todo o
sentido dos Direitos Humanos, enquanto projeto de humanizagdo da humani-
dade, nao se exaure no seu sentido institucional, em simplesmente se “ter di-
reitos”’?, mas se complementa e se fortalece na medida em que se possa iden-
tificar quais sao os bens comuns' — materiais e imateriais — os quais garantem
a renovacao histérica, bem como a implementagao da Dignidade Humana, ou

direitos humanos, embora com a distincdo de estarem positivados no &mbito Constitucional de
um Estado e, por isso mesmo, limitados territorialmente.

10°E destaca Herrera Flores (2009a, p. 39): "[...] o contetido basico dos direitos humanos néo é o
direito a ter direitos (circulo fechado que ndo cumpriu com seus objetivos desde que se 'decla-
rou' hé quase seis décadas). Para nds, o contetido basico dos direitos humanos sera o conjunto
de lutas pela dignidade, cujos resultados, se é que temos o poder necessario para isso, deverao
ser garantidos por normas juridicas, por politicas ptiblicas e por uma economia aberta as exi-
géncias da dignidade".

1 Segundo Mattei (2014, p. 16/17): “[...] O tema dos bens comuns, de fato, tem a ver com a questao
fundamental sobre o dominio das coisas e da relagdo da pessoa com a natureza. Por esse motivo,
o tema nao pode ser abordado, nem compreendido, sem expor no cerne do debate a dimensao
institucional do poder e a sua legitimidade. [...] Pensar sobre os bens comuns exige, antes de
tudo, uma postura central tipicamente global capaz de situar no centro do problema o problema
do acesso igualitario das possibilidades que o planeta nos oferece. Uma perspectiva desse sen-
tido suscita perguntas dificeis de contestar para quem opera numa fé inabalavel sobre a cons-
tante depredacgdo dos recursos naturais [...]”. Traducao livre do original em espanhol dos auto-
res deste texto.
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seja, sdo as lutas por uma vida digna no globo as quais sinalizam que bens sao
indispensaveis para se garantir, a todos, uma vida qualitativa.

Ao se observar uma concepcao exclusivamente institucional dos Direi-
tos Humanos, além de separar o juridico das demais manifestagdes humanas,
verifica-se uma visao restrita do seu contetido sécio-histérico-cultural, pois a
dimenséo juridica tanto pode ser utilizada de maneira hegemoénica quanto
contra hegemonica. E mais: o juridico ndo é uma categoria neutra, pois é per-
meado pelos contextos que o fundamentam e que possibilitam seu surgimento
e manutencao, sejam social, econémico, politico, tecnolégico, cientifico, entre
outros. Nao é possivel buscar, por meio dos Direitos Humanos, uma justica
global perfeita’, cuja resposta homogénea, abstrata e universal possa resolver
diferentes mazelas humanas no mundo.

A leitura que se faz da realidade sempre parte de posi¢des. Em primeiro
lugar, a partir das chaves que o presente nos oferece temporal e geografica-
mente, com os parametros dominantes que conformam a hegemonia: a posi-
¢ao ideolégica. Em segundo lugar, a partir do local que as pessoas se situam
no seio dos conflitos sociais (agao social).

Nesse sentido, a cultura juridica — os pressupostos tedricos, simbdlicos
e conceituais dos quais se utilizam para interpretar as relagdes sociais a partir
do direito —, emprega, para dizé-lo em termos de Capella (2004, p. 150), um
conjunto de seletores doxoldgicos, os quais nos levam a um determinado modelo
de leitura do fendmeno juridico.

A leitura do Direito, tanto em sua visao forte — a ndo contaminacao
ideoldgica na producao, interpretacao e aplicagdo do direito —, quanto em sua
visao débil — o direito suscetivel de ser utilizado por qualquer ideologia —,
hierarquiza e seleciona os componentes do juridico e torna invisivel as posi-
¢Oes ideolégicas e politicas assentadas na visao patriarcal da realidade social
(HERRERA FLORES, 2009, p. 162/163).

Os Direitos Humanos, nesse sentido, emergem desse contexto de nar-
ragdes e estabeleceu, processualmente, as relagdes entre o mundo normativo
e o mundo material, bem como entre os limites e obstaculos da realidade e as
demandas ético-culturais da comunidade. Esse contexto de narracdes tem a
capacidade de nos conduzir para uma posicao de passividade e de resignagdo
ou a outra de contradicdo e resisténcia. Os rumos de nossa humanizacao de-
penderdo dos compromissos interpretativos em relacdo ao estado de coisas

12 “[...] A justica global perfeita, por meio de um conjunto de instituigdes impecavelmente justo,

mesmo que tal coisa pudesse ser identificada, sem dtivida exigiria um Estado global soberano,
e na auséncia desse Estado, as questdes de justica global pareceriam intrataveis aos transcen-
dentalistas”. (SEN, 2011, p. 55).
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dominante. Por esse motivo, insiste-se: ndo se trata apenas de se ter, reivindi-
car e exercitar direitos, mas, também, o que nos pertence comumente e é capaz
de esclarecer o que é essa Dignidade Humana no decorrer do tempo.

Se se reduzir esses direitos a seu componente juridico-formal, perde-se
a possibilidade de construir algo alternativo do que é. Perde-se a dimensao das
esperangas presentes nas utopias histéricas. Nessa linha de pensamento,
deixa-se de perceber os componentes presentes no sentido juridico e que nao
favorecem o cumprimento de uma integragao humana a partir do discurso dos
Direitos Humanos, tais como o patriarcalismo, o individualismo, o formalismo,
entre outros “ismos”.

3. 0 PROBLEMA O PATRIARCALISMO DOS DIREITOS HUMANOS

Nesta secdo, o objetivo de artigo é analisar o patriarcalismo como um
componente extrajuridico dos direitos humanos que influi direta e indireta-
mente na promulgacdo das normas de direitos e também da eficicia dos direi-
tos humanos positivados.

Como explicar e justificar uma realidade — a patriarcal — que se apre-
senta como naturalmente estabelecida e, a0 mesmo tempo, invisivel? Estés
(1999), em seu texto Mulheres que correm com os lobos, percebe na sociedade um
depredador que se instalou nos simbolos culturais, nas mentes, atitudes e so-
nhos de todos e todas, apresentando-se justamente como o natural, perante o
qual os humanos devem entender o mundo e as relages que travam consigo
e com todos os demais.

Pautado pela metodologia materialista’®, Herrera Flores (2005) define o
depredador e o seu modo concreto de funcionamento. Para esse pensador, o
depredador se apresenta por vérias feicoes. E classista, racista, etnista e, em
suma, é configurador de opressoes sobrepostas. Trata-se daquela figura apre-
sentada por Baudelaire (2006, p. 139) na primeira parte de seu poema O ini-
migo: “A juventude nao foi mais que um temporal/Aqui e ali por séis ardentes
trespassados;/As chuvas e os trovoes causaram dano tal/Que em meu pomar
nao resta um fruto sazonado”.

Em tltima instancia, Herrera Flores afirma que esse depredador é patri-
arcal, que naturaliza valores na sociedade e, consequentemente, guia a cons-
trucdo social do Direito e da Politica ao estabelecer uma divisao entre a dimen-
sdo dos visiveis — os iguais perante a lei — e dos invisiveis, que sdo os outros,
os diferentes.

3 A nocéo de materialismo importa numa constatagao antagdnica ao que preceitua o solipsismo, ou
seja, que existe uma realidade além de nés e da nossa mente, realidade essa que se manifestou
independentemente das nossas agoes e reflexdes (MARX, 1996).
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Deve-se lembrar que o patriarcalismo, sustento de dominagdes autorita-
rias e totalitarias, ndo se confunde com o termo patriarcado, categoria teérica
que aparenta ndo ter origens histdricas concretas e afeta somente um tipo de
coletivo: a mulher em abstrato.

O patriarcalismo, por sua vez, nao configura uma posicao estatica ou um
tipo de opressdo autdnoma e desvinculada de outras resultantes das relagdes
capitalistas. Refere-se a um conjunto de relagées de dominacao articuladas:
género, raca, sexo, classe social e etnia (HERRERA FLORES, 2005, p. 29). Nessa
linha de pensamento, rememora-se os efeitos mundiais desastrosos causados
pela intencdo de se estabelecer um tnico mercado, cuja inseguranga estimula
investimentos mais duradouros, como € o caso da forca bélica de alguns terri-
torios. Esse cendrio causa profundas misérias humanas em decorréncia desse
estado perpétuo de conflito, bem como demonstra o ntimero significativo de
imigrantes os quais deixam a sua terra natal devido a auséncia de qualquer
estabilidade cultural, politica ou juridica.

Uma das primeiras formulagoes histéricas do conceito de patriarcalismo
remonta a Aristételes (19--). O patriarcalismo constitui-se na base de todos os
processos de dominacao politica ou penal, sempre se apresentando de ma-
neira difusa (FIRESTONE, 2009).

Em suma, politicamente, esse modelo do depredador patriarcal confi-
gura uma realidade que prima pelo abstrato sobre o concreto; axiologica-
mente, impde um conjunto de crengas que se supdem superiores; e sociologi-
camente, constitui a base de exclusdo. Dever-se-ia falar, entdo, para sermos
exatos, de um capitalismo patriarcal, racional, étnico, sexual e classistamente
estruturado (HERRERA FLORES, 2005, 30-33).

No entanto, esse argumento refere-se a um sistema que impde como
modelo a ideia de masculino, branco, proprietario e cidadao. Excluem-se todos
os demais humanos pondo-os em situagao marginal, ou seja, fora desses pa-
drbes econdmicos, nao ha qualquer condicao de empoderamento, especialmente
feminino™, a fim de se insistir na humanizagio da humanidade junto com os Di-
reitos Humanos.

Nao é demais insistir: esse € um discurso tradicional desses direitos que,
equivocadamente, faz crer como o Estado, ao se autolimitar por meio de nor-

!4 Nas palavras de Sen (2000, p. 235): “O enfoque sobre o papel da condigdo de agente das mulhe-
res tem influéncia direta sobre o bem-estar feminino, mas o seu alcance é bem maior. [...] O
grande alcance da condicao de agente das mulheres é uma das 4dreas mais negligenciadas nos
estudos sobre o desenvolvimento e requer correcao urgente. Pode-se dizer que nada atual-
mente é tdo importante na economia politica do desenvolvimento quanto um reconhecimento
adequado da participagdo e da liderancga politica, econdmica e social das mulheres. Esse €, de

17

fato, um aspecto crucial do ‘desenvolvimento como liberdade”.
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mas de garantias, garante os direitos humanos via previsao em textos norma-
tivos — as Cartas, as Declaragoes, os Tratados, os Pactos, entre outros —,
quando, na realidade, desvia a aten¢do dos contextos, ou melhor, subtrai os
contextos concretos e materialistas do ambito politico e juridico, principal-
mente os contextos social, econdmico e cultural, e mostra os problemas da ex-
clusao, da dominacéo e da desigualdade, por exemplo, como problemas estri-
tamente politicos que podem ser resolvidos pela via normativa dos direitos.

Diante desse fato, os Estados que detém em seu bojo o sistema capita-
lista de produgdo continuam ciclicamente a criar os mecanismos de primazia
de direitos individuais e politicos sobre direitos sociais, econdmicos e culturais,
universalizando um culturalismo especifico e fazendo crer que somente a de-
mocracia liberal tem o condao de garantir os Direitos Humanos.

Essa garantia institucional e normativa dos Direitos Humanos, todavia,
deve ser confrontada com a imanéncia da vida. Por certo, ndo se pode negar
que houve um avango no desenvolvimento humano®, isto é, houve melhoria
mundial no que toca a satide, a longevidade, a instrugao, ao acesso a bens e
servicos e ao rendimento, correspondentes ao avango tecnolégico.

Nao obstante, a Histéria nao se faz apenas de aspectos positivos. Vis-
lumbra-se, também, um aumento consideravel da desigualdade, no interior
dos paises e entre paises, bem como a insustentabilidade dos padroes de pro-
ducao e consumo. Essa condigdo implica considerar que a universalidade'® nao
€ a melhor opgao quando se trata de desenvolvimento dos contextos locais.

Em primeiro lugar, houve um aumento de 18% da média anual do in-
dice de desenvolvimento humano (IDH), do ano de 1990 até o ano de 2010,
bem como de 41%, desde o ano de 1970. Esse progresso se refere a esperanca
de vida, a educacao, a dignidade, etc. Mais do que isso, a evolucdo abrange
92% da populagdo mundial, considerando-se os 135 paises avaliados (NA-
COES UNIDAS, 2010, p. 3-10).

15O desenvolvimento humano néo deve ser visto como um preceito estitico, mas como uma ideia
em evolugdo. Tem muito a ver com o alcance de resultados positivos no decorrer da histdria e
com o combate aos processos de desigualdade, de empobrecimento e de opressao e injustica.
Uma abordagem dindmica do desenvolvimento nos leva a percebé-lo como a “[...] ampliagdo
das liberdades das pessoas para que tenha vidas longas, saudéveis e criativas”. Essa liberdade
nao se sobrepoe a igualdade. Caminham conjuntamente. Aliada a nogao de liberdade, esta a
intengao de um progresso do desenvolvimento humano de forma equitativa e sustentdvel em
um planeta partilhado. Além disso, ndo se refere tao somente a satisfagdo das necessidades ba-
sicas, mas igualmente com o desenvolvimento como um processo participativo (NACOES UNI-
DAS, 2010, p. 1-2, 12).

E insiste Pérez-Luno (2006, p. 221/222): “A universalidade ndo pode ser um dogma ou um sim-
ples principio aprioristico ideal e vazio, de contornos tao etéreos que terminem por nao signifi-
car nada. [...] A universalidade ndo pode ser relegada aos postulados ilusérios, mas reclama um
esforgo construtivista que permite a sua realizacdo. Para se cumprir esse esforco, a universali-
dade é uma tarefa que precisa ser constituida nos debates policentricos multinacionais e multi-
culturais”. Tradugao livre da obra original em espanhol dos autores deste texto.

>
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Todavia, nem todo o crescimento é equivalente. Enquanto alguns paises
tém progredido com rapidez, a exemplo do percentual de um quarto dos pai-
ses que cresceram mais de 65%, também existe o percentual de um quarto dos
paises que cresceu apenas menos de 20%. No quesito satide, notou-se profun-
das reversdes em 19 paises. Em nove deles, sendo seis localizados na Africa
Subsaariana e trés na antiga Unido Soviética, a esperanga de vida caiu bem
abaixo dos padroes de 1970, principalmente em virtude das epidemias do VIH
e do acréscimo da mortalidade adulta (NACOES UNIDAS, 2010, p. 3-10).

No que toca a educagao, por exemplo, o progresso muito mais se refere
a quantidade e ao acesso ao ensino do que propriamente a sua qualidade. Se
nos referirmos ao rendimento, o fosso que separa os paises ricos dos paises
pobres persiste ao longo dos altimos 40 anos, sendo que um pequeno niimero
de paises continuou a permanecer no topo da distribuicdo de rendimento.
Conforme as Nagoes Unidas (2010, p. 5):

O rendimento é critico para determinar o dominio das pessoas
sobre 0s recursos necessarios para obter acesso a alimento, abrigo
e vestudrio e para possibilitar op¢des muito mais amplas — como
trabalhar em atividades significativas e intrinsecamente compen-
sadoras ou passar mais tempo com os entes queridos. [...] O ren-
dimento é também a fonte dos impostos e de outras receitas de
que 0s governos precisam para poderem prestar servigos e em-
preender programas redistributivos. [...] Os nossos resultados
também nao negam a importancia de um rendimento mais ele-
vado para aumentar o acesso das pessoas pobres aos servigos so-
ciais, uma relagao sustentada por extensos indicios microeconé-
micos. A forte correlacdo entre a situagao socioecondmica e a sa-
ude reflecte, com frequéncia, a vantagem relativa das pessoas
mais abastadas na obtenc¢ao de acesso aos servicos de satde.

Além desse argumento, desde a década de 80, do século XX, a desigual-
dade de rendimento aumentou em muito mais paises do que aqueles nos quais
diminuiu. “Para cada pais em que a desigualdade melhorou nos tltimos 30
anos, ha mais dois em que ela piorou, mais notoriamente em paises da antiga
Uniao Soviética”. Conforme o RDH 2010 das Nagdes Unidas:

A perda média do IDH devido a desigualdade é de cerca de 24%
- ou seja, ajustado a desigualdade, o IDH global de 0,68 em 2010
cairia para 0,52, 0 que representa uma queda na categoria do IDH
elevado para médio. As perdas vao dos 6% (Reptblica Checa) aos
45% (Mocambique), com quatro quintos dos paises a perderem
mais de 10% e quase dois quintos a perderem mais de 25%. [...]
Os paises com menor desenvolvimento humano tendem a ter
maior desigualdade em mais dimensdes — e, por conseguinte,
maiores perdas no desenvolvimento humano. As pessoas na Na-
mibia perderam 44%, na Reptublica Centro-Africana perderam
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42% e no Haiti perderam 41% devido a desigualdade multidi-
mensional. [...] As pessoas da Africa Subsaariana sofrem as mai-
ores perdas do IDH devido a desigualdade substancial em todas
as trés dimensées (NACOES UNIDAS, 2010, p-7).

No que tange propriamente a medida multidimensional da pobreza, ve-
rificamos o ntimero de pessoas pobres (que sofre um determinado ntimero de
privagodes), vindo a constatar que aproximadamente 1,75 mil milhoes de pes-
soas dos 104 paises analisados pelo IPM (indice de pobreza multidimensional)
vive em estado de pobreza multidimensional, isto €, com pelo menos um tergo
dos indicadores a refletir privagdes graves na satde, educagao ou padrao de
vida. Conforme o Relatdrio, esse dado excede a estimativa de 1,44 mil milhoes
de pessoas que vivem com no maximo de 1,25 délares por dia.

Dentre essa populagio, a Africa Subsaariana tem a mais elevada inci-
déncia de pobreza multidimensional. “[...] O nivel varia entre um minimo de
3% da Africa do Sul e uns enormes 93% no Niger; a proporcao média de pri-
vagbes varia entre 0s 45% (no Gabao, no Lesoto e na Suazilandia) e 0s 69% (no
Niger)”. Além disso, metade dos “multidimensionalmente pobres de todo o
mundo vive no Sul da Asia (51% ou 844 milhdes de pessoas) e mais de um
quarto vive em Africa (28% ou 458 milhoes de pessoas)” (NACOES UNIDAS,
2010, p. 8).

Contrariamente ao mito universalista, o préprio Relatério das Nagoes
Unidas (2010, 2011, p. 9) afirma que as tentativas de transplante de politicas e
situages institucionais normalmente fracassam, visto que existe uma variabi-
lidade contextual vinculada as limita¢des institucionais e politicas de cada re-
gido porque as politicas devem emergir dos cendrios locais, assim como devem
ser adaptadas aos contextos especificos se intentarem originar alguma mu-
danca.

O que ocorre, em suma, € o elogio a homogeneizacao e ao discurso mi-
tico dos Direitos Humanos a partir do patriarcalismo, fazendo com que se per-
petuem os conflitos de identidades — étnicas, culturais e outros similares —,
os conflitos de manutencdo das diferencas, bem como fazendo com que conti-
nuem a aumentar os bolsdes de miséria e as desigualdades sociais, econdmicas
e culturais, abafando as vozes plurais e dissidentes sob o manto da globaliza-
¢ao do capital transnacional®.

17 Nunes (2003, p. 73-75) rememora esse argumento: “O processo de globalizagio financeira assume
uma importancia fundamental no quadro da globalizagdo, traduzindo-se, grosso modo, na cria-
cao de um mercado tinico de capitais a escala mundial, que permite aos grandes conglomerados
transnacionais colocar o seu dinheiro e pedir dinheiro emprestado em qualquer parte do
mundo. A desintermediagdo, a descompartimentacio e a desregulamentacdo sao as trés carac-
teristicas essenciais deste processo. Esta ‘liberdade’ de que tanto se fala tem permitido uma
enorme aceleragdo da mobilidade geogréfica dos capitais, facilitando a accao predadora dos
grandes operadores financeiros que jogam na especulagdo e colocando muitos paises situados
na ‘reserva de caga’ dos especuladores a mercé da chantagem retirada dos capitais para paises
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Se persistir esse discurso de encobrimento e aniquilagao das diferentes
culturas no mundo, os propésitos, as lutas de integracao e mitigagdo de todas
as formas de violéncia contra a Dignidade Humana se tornam, apenas, nomes
vazios. O interesse puramente egoista — seja o individual, o coletivo ou da
espécie — impede o reconhecimento e a abertura dialogal'® com outras pes-
soas. Somente a l6gica da multiculturalidade, da cooperagao, da tolerancia, da
solidariedade é capaz de nos sinalizar os caminhos da justica e injustica na
medida em que se vivencia as virtudes e vicios de cada manifestagao cultural
no planeta.

Por esse motivo, o patriarcalismo, a criagdo de um mercado tnico e ho-
mogéneo no mundo, o isolamento das fronteiras nacionais diante dos conflitos
e misérias a que sdo submetidos os seres humanos em paises vizinhos, a insis-
téncia na manutencao perpétua dos conflitos bélicos, a eliminacao do estran-
geiro — imigrante ou refugiado — diante de um supervalorizado espirito na-
cionalista’ sao apenas alguns exemplos de como os Direitos Humanos nao po-
dem ser encarados como “simples direitos”, como programas cuja falha ou nao
cumprimento trard, ainda mais, o flagelo humano.

Nao! Esses direitos representam genuina esperanca de outra vida pos-
sivel que se manifesta pela habitual acdo do Homem junto ao seu(s) seme-
lhante(s). Baudelaire (2006, p. 139), na segunda parte do poema ja citado neste
texto, afirma algo que nao se pode esquecer na perene constituicao histdrica
dos Direitos Humanos e Dignidade Humana: “[...] Eis que alcancei o outono
de meu pensamento,/ E agora o ancinho e a pa se fazem necessarios/ Para ou-
tra vez compor o solo lamacento,/ Onde profundas covas se abrem como ossé-
rios”.

O desenvolvimento humano nao pode se pautar por politicas unifor-
mes ou universalizadas sem considerar quais manifestagdes humanas sao ca-
pazes de, mais e mais, trazer vida, significado aos enunciados dos Direitos Hu-
manos sem que haja uma postura ideolégica mais fechada na qual impeca o

mais atractivos. Varios destes paises j4 nem ousam tributar os rendimentos de capital, o que é
um bom contributo para os escandalosos superlucros dos especuladores”. Grifos originais da
obra estudada.

“[...] O homem é antropologicamente existente nao no seu isolamento, mas na integridade da
relacdo entre homem e homem: é somente a reciprocidade da agdo que possibilita a compreen-
si0 adequada da natureza humana. [...] E somente quando ha dois homens, dos quais, cada
um, ao ter o outro em mente, tem em mente ao mesmo tempo a coisa elevada que a este é
destinada e que serve ao cumprimento de seu destino, sem querer impor ao outro algo da sua
propria realizacio, é somente ai que se manifesta de uma forma encarnada toda a gloria dina-
mica do ser do homem”. (BUBER, 2007, p. 152).

Nesse sentido, destaca-se as palavras de Pérez-Luio (2006, p. 217): “O nacionalismo radical
constitui um absurdo 16gico e ético, muito embora ja tenha gozado no passado e goza no pre-
sente de uma ampla aceitagdo politica”. Tradugao livre da obra original em espanhol dos autores
deste texto.
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cumprimento dessas medidas. E necessario reconhecer a individualidade dos
paises e das comunidades, em que pese a importancia de principios béasicos a
servir de base as estratégias e politicas de desenvolvimento das regides.

4, CONCLUSAO

Este artigo teve por objeto os direitos humanos e objetivou problemati-
zar e analisar criticamente a utopia individualista e patriarcal que continua,
mesmo que ocultamente, na base da concepgao de Direitos Humanos que temos
hoje em dia de maneira globalizada (universalizada).

Nesse sentido, em primeiro lugar, analisou-se o desenvolvimento dos
Direitos Humanos no marco da ideologia mundo, desde a sua configuragao
como direitos do homem e do cidadao, até as Declaragoes de Direitos Huma-
nos do Século XX. Por meio dessa analise, compreendeu-se que esses direitos,
percebidos por uma ética liberal e individualista, primam pela justificagao ide-
olégica no campo do discurso juridico, a qual persiste desde a Guerra Fria.

Esse é o ponto no qual se observa a degradagdo — histérica, material e
institucional — de eficécia e eficiéncia dos Direitos Humanos porque: a) in-
siste-se no argumento de que a simples existéncia desses direitos — de se “ter
direitos” — é a resposta capaz de solucionar todas as mazelas humanas em
seus diferentes cenarios culturais e; b) ao se ignorar as diferentes e diversas
vozes que habitam o mundo, os Direitos Humanos néo se tornam universais a
fim de alcangar todas as pessoas, todos os povos que anseiam, temporalmente,
por uma vida digna e tempos de paz mais duradouros.

Nesse discurso dos direitos humanos, existe um depredador patriarcal,
que que naturaliza valores na sociedade e, consequentemente, guia a constru-
¢do social do direito e da politica, estabelecendo uma divisdo entre a dimensao
dos visiveis — os iguais perante a lei — e dos invisiveis, que sao os outros di-
ferentes.

O objetivo do artigo, nesse momento, foi o de analisar o patriarcalismo
como um componente extrajuridico dos Direitos Humanos que influi negati-
vamente na promulgacao das normas de direitos, bem como na sua eficacia
diante dos cenérios multiculturais.

A positivagdo desses direitos nao pode ser observada como o “fim das
mazelas humanas”, porém, ao contrario, deve trazer a seguinte indagacao:
quais reformas globais, quais arranjos institucionais, em nome dos Direitos
Humanos, sdo constituidos a partir das diferengas culturais a fim de se identi-
ficar e combater as injusticas humanas? Eis um desafio complexo, cuja resposta
nao pode depender de um modelo patriarcal, neutro, indiferente aos conflitos
vivenciados todos os dias em tantos territérios na Terra, porém das varidveis
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que surgem desse debate e da sua selecdo para contribuir no zelo da Digni-
dade Humana.

O modelo patriarcalista dos direitos ndo pactua, em nenhum momento,
com essas proposigoes, e, sim, impde um conjunto de crencas as quais se clas-
sificam como sociologicamente superiores. E a partir dessa atitude que se dis-
semina a exclusdo social, as misérias humanas, a auséncia de espagos demo-
craticos fundamentados por uma razado publica dialogal, bem como se utiliza
o instrumento da guerra para se eliminar culturas mais conflituosas e/ou insti-
tuir outros modelos “aceitaveis” para a convivéncia naquele territério.

Trata-se de um discurso tradicional dos Direitos Humanos que, equivo-
cadamente, faz crer que o Estado, ao se autolimitar por meio de normas de
garantias, garante e torna acessivel esses direitos via previsdo em textos nor-
mativos — as Cartas, as Declaracoes, os Tratados, os Pactos, entre outros —,
quando, na realidade, desvia a atencdo dos contextos, ou melhor, subtrai os
contextos concretos e materialistas do dmbito politico e juridico, principal-
mente os contextos social, econdmico e cultural, e mostra os problemas da ex-
clusdo, da dominagao e da desigualdade, por exemplo, como problemas estri-
tamente politicos que podem ser resolvidos apenas pela via normativas de di-
reitos. Ao se realizar essa conduta, os Direitos Humanos esvaziam-se de signi-
ficado a preservagdo universal da Dignidade Humana.
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