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ensar na trajetoria da
obra de Gramsci no
Brasil € refletir sobre o
movimento da histéria
brasileira dos udltimos
quarenta anos. E também
pensar sobre a trajetoria de
Carlos Nelson Coutinho, um
dos mais importantes intér-
pretes do pensador italiano
neste pais, cuja historia de
vida se mistura a histéria
da esquerda brasileira, de
seus debates, de suas contra-
dicoes e de seus conflitos.
E perceber, ainda, uma
progressiva aceitacao das
idéias gramscianas que
foram tomando corpo, a
medida que a ditadura mili-
tar avancava e a esquerda
revia alguns conceitos e
estratégias através de um
processo de autocritica.
Carlos Nelson Cou-
tinho é um dos raros inte-
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RESUMO

Este artigo apresenta uma reflexdo conjunta acerca da
expressiva contribuicdo que Carlos Nelson Coutinho tem
dado as ciéncias sociais, no Brasil, considerando em
particular suas vinculagdes com a obra de Gramsci. Os
autores situam Coutinho como um pensador, intelectual e
militante, no contexto da vida politica brasileira, a partir
dos anos 1960 e, nesses termos, identificam-no como um
estudioso do pensamento de Gramsci, reconhecido como
um dos seus principais intérpretes, no Brasil.

ABSTRACT

This article presents a group reflection surrounding important
contributions by Carlos Nelson Coutinho to the social
sciences, as an analyst of Gramsci's work. The authors
of this article position Coutinho as a thinker, intellectual
and militant, within the context of Brazilian political life,
since the 1960s, and in these terms, identify him as a
prolific specialist of Gramsci’s thought, looked upon in the
academic milieu as one of its principal interpreters.
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de Luckdics e de Antonio
Gramsci no Brasil. Ressalte-
se, por exemplo, que os
primeiros livros com textos
deste ultimo, publicados no
Brasil entre 1966 e 1968
através da editora Civilizacao
Brasileira, tiveram a traducao
de Carlos Nelson Coutinho.

O exame da sua traje-
toria de vida politica e
intelectual possibilita com-
preender a especificidade de
sua interpretacao dos textos
de Gramsci. Seu horizonte
de sentido, a partir do qual
interpreta os conceitos
gramscianos, € a singu-
laridade da sociedade brasi-
leira, bem como seu desejo
politico em consolidar um
socialismo democratico no
Brasil. Abordamos neste
artigo um pouco da trajetoria
de Carlos Nelson Coutinho,
nas ultimas décadas; em

lectuais brasileiros que articula atuacao académica
e militincia politica; com ele, a producao do saber
cientifico insere-se permanentemente no desafio
ético-politico de construcao de uma sociedade, de
um Estado e de uma economia mais justos. Militante
vinculado ao Partido Comunista Brasileiro (PCB) e
posteriormente ao Partido dos Trabalhadores (PT),
atualmente compode um ntcleo de intelectuais que
se desligaram deste partido, em decorréncia de
divergéncias politicas com o Governo Lula. E um
dos grandes estudiosos e divulgadores das obras

84 REVISTA DE CIENCIAS SOCIAIS v. 35 N. 2

seguida, discutimos criticamente alguns conceitos
fundamentais da obra de Gramsci interpretados
por este autor brasileiro. Por Gltimo, apresentamos
sua interpretacao da especificidade da historia
brasileira a partir dos conceitos gramscianos de
revolucdo passiva e Estado ampliado. O nosso
objetivo, aqui, € efetuar um didlogo com essa
interpretacao da obra gramsciana, desenvolvendo
algumas anotacdes criticas acerca dos conceitos
de Estado ampliado, hegemonia, sociedade civil
e revolugdo passiva'.
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Carlos Nelson Coutinho e a
interpretagao de Gramsci no Brasil

No inicio dos anos 60, as lutas populares
antecedentes do Golpe Militar e a revelacao dos
crimes de Stalin forcaram a esquerda brasileira a
uma abertura pluralista, inclusive, por parte dos
seus teodricos. Aos poucos, o pensamento de
esquerda no Brasil passou a encontrar nos escritos
de Carlos Nelson Coutinho e Leandro Konder as
primeiras referéncias para o pensador italiano, em
revistas vinculadas ao Partido?. Nesse momento,
Gramsci € reconhecido pelos intelectuais de
esquerda como um filésofo da praxis, que faz
uma leitura humanista e historicista do marxismo
e compoe uma triade junto com Sartre e Luciks.

O aprofundamento de Carlos Nelson
Coutinho na teoria de Gramsci e na propria lingua
e cultura italianas ocorreu apés o Golpe Militar
de 1964 no Brasil . Coutinho era estudante de
Filosofia no periodo e foi preso sob a alegacao
de ser “um marxista convicto e confesso”. Durante
a ditadura militar, foi para um exilio voluntirio,
permanecendo por trés anos entre a Itdlia e a
Franca. Apesar de ji conhecer a obra de Gramsci,
na Itilia aproximou-se mais da cultura italiana.
Na década de 1960, passou entdo a traduzir para
o portugués os Cadernos do Cdrcere. Essa
primeira edicdo brasileira da obra gramsciana
reproduzia a compilacao de Togliatti e trazia titulos
como Os intelectuais e a organizagado da cultura
(1960), Literatura e Vida Nacional (1968) e
Concepgoes dialéticas da bistoria (1968). Esse
ultimo, por conta da censura, modificado em
relacdo ao original, 7/ materialismo storico.

Com o processo de acirramento da ditadura
e as disputas no interior da esquerda, obras de
autores que propunham uma maior radicalizacio,
passaram a ser mais procuradas’® que as de Gramsci,
entao conhecido somente como o filésofo e teérico
da cultura, incapaz de dar respostas a realidade
politica brasileira daquele momento®. Conforme
Coutinho, na ocasiao nao havia nenhuma alusao a
possibilidade de que a obra gramsciana pudesse
ser utilizada para reavaliar radicalmente a questao

da democracia e do socialismo no Brasil. Nao por
acaso, as obras de Gramsci, nos anos 1960,
constituiram o que se denomina um fracasso
editorial. Aliadas a esse fato, a instalacao do AI-5
e a maior perseguicio aos editores® contribuiram
para que outros textos do autor nao fossem
publicados®. Nas palavras de Coutinho (1990),

(...) nosso autor chegava ao Brasil num
momento em que amplos setores da
intelectualidade de esquerda, radi-
calizando sua oposicdo a uma ditadura
que também se radicalizava, ndo mais
reconheciam nas formulagoes politicas
do PCB (e da cultura marxista que per-
manecia sob sua influéncia) uma respos-
ta adequada aos desafios da nova
situagao. O PCB, em suas formulagoes
estratégicas, continuava a propria ima-
gem de um Brasil “atrasado’, semifeudal
e semicolonial, carente de uma revo-
lucdao “democrdtico-burguesa” ou de
“libertacdo nacional” como condigcdo
necessdria para encontrar o caminho do
progresso social. Para utilizar as conbe-
cidas expressoes gramscianas, o Brasil era
visto como uma sociedade “oriental”,
que devia ser analisada segundo os
paradigmas terceiro-internacionalistas
elaborados em funcdo da China e ndo
como uma formacdo econémico-social
ja entdo substancialmente “ocidental”.
Assim, num primeiro momento, a dita-
dura ndo foi caracterizada como um
meio de que se valeu a grande burguesia
para modernizar ainda mais o capitalis-
mo brasileiro, elevando-o a etapa do ca-
pitalismo monopolista de Estado; foi
definida, ao contrdrio. como um instru-
mento dos grandes latifundidrios e dos
“agentes imperialistas” para bloquear o
nosso desenvolvimento.

Além das traducoes de Gramsci, Carlos Nelson
Coutinho escreveu textos proprios, nas décadas
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de 1960 e 1970, sobre critica cultural, filosofia e
andlise do realismo na literatura brasileira. No final
da década de 1970, com o sopro da redemo-
cratizacao brasileira, se aproxima da reflexao
politica, escrevendo um artigo que posteriormente

se converteu no livto A democracia como valor

universal, em 1984. Neste livro bastante conhecido
e polémico, o autor explicita sua crenca na
democracia moderna e na possibilidade de conciliar
democracia e socialismo, através da mixima sem
democracia nao ha socialismo e “sem socialismo
nao ha democracia”.

Nesse mesmo cendrio politico, houve uma
guinada na obra de Gramsci no Brasil. Somente
na segunda metade da década, quando a luta
armada ja tinha sido dizimada pela ditadura militar
e a esquerda brasileira se aprofundava num
processo de autocritica, 24 titulos foram
publicados sobre Gramsci no Brasil, além da
reedicao de todos os livros do pensador italiano,
traduzidos e publicados nos anos 1960 por Carlos
Nelson Coutinho. Com o avancar das discussoes
em torno do processo de abertura politica e da
emergéncia dos movimentos sociais, Gramsci
passou a ser cada vez mais estudado. Os conceitos
de sociedade civil e hegemonia passaram a ser
centrais para a explicacao da nova realidade
brasileira, estimulando estudos nas dreas de
sociologia, antropologia, servico social e
educacao, dentre outras.

No inicio da década de 1980, apos intensos
desgastes internos, Carlos Nelson deixou o PCB
e passou quase o restante da década sem partido,
filiando-se ao PT, em 1989. No final do primeiro
ano do governo Lula, em 2003, se desfiliou do
PT, juntamente com Milton Temer e Leandro
Konder. Os motivos alegados foram a decepcio
causada pelas acoes do governo, em relagio 2
politica de aliancas e na conducao das reformas;
para Carlos Nelson, estas nao passam de contra-
reformas. O autor utiliza sua propria andlise
critica da revolugdo passiva no Brasil para refletir
sobre os rumos do governo Lula, justificando
sua saida do Partido. Segundo ele, o governo
Lula nao conseguiu se livrar da
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(...) maldicdo que atravessa a vida po-
litica brasileiva, ou seja, a de operar
as mudancas que se fazem necessdri-
as pela via da conciliacdao pelo alto,
do transformismo, implicando sempre
uma cooptagcdo das oposi¢coes pelo
establishment (Coutinho, 2003).

Nas ultimas décadas, Coutinho publicou
dezenas de artigos, ensaios e livros que interpretam
a obra gramsciana, construiu uma leitura prépria
da teoria politica desse pensador italiano e, a partir
dessas referéncias, debateu temas caros a esquerda
como democracia, socialismo, Estado, revolucao e
marxismo, muitas vezes de forma inovadora e
polémica. Dentre os eixos temdticos que permeiam
e articulam sua obra, podemos destacar a defesa
do marxismo, da democracia e do socialismo,
problematizando os significados, as determinacoes
e as articulacoes reciprocas inscritas nesses termos.
Atualmente, ocupa o cargo de editor, na
Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFR)), e
pretende, na sua gestao, publicar virios cldssicos,
inclusive marxistas, como os de Lucaks e ainda,
as cartas que Gramsci enviava da prisao.

A vitoria eleitoral em 2002 e os conflitos e
contradicoes do governo Lula implicaram
algumas cisoes; contudo, permitem perceber a
importancia dos conceitos gramscianos na
interpretacao atual do Brasil. Nao por acaso,
portanto, neste inicio de século, tao conturbado
em relacao as ideologias, Carlos Nelson Coutinho
estd sendo responsavel pela publicacao de dez
volumes de suas obras politicas, incluindo os
Cadernos do Cdrcere (seis ja foram publicados),
possibilitando uma revitalizacao da trajetéria do
pensamento de Gramsci no Brasil.

Estado ampliado e
hegemonia na interpretagao
de Carlos Nelson Coutinho

Carlos Nelson Coutinho (1999) situa
Gramsci no campo do marxismo, na medida
em que o pensador italiano aceita seu principio
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basico, a critica do modo de produciao capitalista
e a construcao de uma teoria social, enfatizando
a perspectiva da politica e do Estado moderno.
Nesse contexto, Marx, Engels, Lenin ja haviam
indicado algumas determinacdes essenciais ao
Estado: 1) o cardter de classe e, portanto, sua
funcao de conservacao e reproduciao da divisao
da sociedade em classes, garantindo que “os
interesses comuns de uma classe se imponham
como o interesse geral da sociedade” e 2) a
dimensao repressiva como dimensao essencial
das relacoes e do exercicio do poder politico,
um momento essencial da dominacio de classe,
uma das formas através das quais o Estado
explicita sua natureza e exerce suas funcoes
classistas (Coutinho, 1999: 122-123; Coutinho,
1996: 51).

Uma primeira reflexdo se refere a
interpretacdo da leitura desenvolvida por Marx
e Engels acerca do Estado, no contexto anterior
a 1870, periodo em que o Estado ainda nio tinha
se ampliado. Tais pensadores identificaram o
Estado principalmente por seus aparelhos
repressivos, transmitindo a idéia de que a
repressao, a coercao e a violéncia sio as
dimensoes essenciais de exercicio do poder
estatal, no periodo histérico analisado. Serda que
se pode generalizar essa interpretacao? Esses
autores nao identificaram a dimensio do
consenso, do consentimento, da disputa cultural-
ideoldgica enquanto aspecto inscrito nas relacoes
de poder, na dominagio de classe, no Estado?

Carlos Nelson Coutinho afirma que as
reflexoes gramscianas nao eliminaram o nucleo
essencial do que considera a “teoria restrita do
Estado”, o carater de classe e a dimensio
repressiva do poder estatal, efetuando um
enriquecimento dessa teoria através do acréscimo
de novas determinacoes, configurando o que
denomina de “teoria ampliada do Estado”
(Coutinho, 1996: 53).

Para Coutinho, o Estado ampliado, ou
amplo, comporta duas esferas principais: a
sociedade politica, “formada pelo conjunto dos
mecanismos através dos quais a classe dominante

G RAMSCI

detém o monopdlio legal da repressio e da
violéncia e que se identifica com os aparelhos de
coercio sob controle das burocracias executiva,
legislativa e policial-militar”, e a sociedade civil,
formada “pelo conjunto das organizacoes
responsaveis pela elaboraciao e/ou difusao das
ideologias” (Coutinho, 2003: 127). Essas duas
esferas vinculam-se a conservacao ou promoc¢ao
de uma base econdmica de acordo com os
interesses de uma classe social fundamental,
distinguindo-se pelas funcdes que exercem na
“articulacao e reproducio das relacoes de poder”
(Coutinho, 1999: 127-128). A seguir, explicitamos
alguns trechos que nos permitem evidenciar e
problematizar sua concepcao de Estado ampliado,
incluidas referéncias aos conceitos de hegemonia
e de sociedade civil:

Examinando a superestrutura, ele distingue
duas esferas em seu interior, que ele chama de
“sociedade civil” e de “sociedade politica”. Com
essa ultima expressao, designa precisamente o
conjunto de aparelhos através dos quais a classe
dominante detém e exerce o monopdlio legal
ou de fato da violéncia; trata-se, portanto, dos
aparelhos coercitivos do Estado, encarnados nos
grupos burocratico-executivos ligados as forcas
armadas e policiais e a imposicao das leis
(Coutinho, 1996: 53-54).

(...) o termo ‘“sociedade civil” designa,
ao contrdrio, um momento ou uma
esfera da “superestrutura”. Designa,
mais precisamente, o conjunto das ins-
tituicoes responsdveis pela representa-
cdo dos interesses de diferentes grupos
sociais, bem como pela elaboracdo e/
ou difusdo de valores simbolicos e de
ideologias (Coutinho, 1996: 53-54)

Em conjunto, as duas esferas formam o
Estado em sentido amplo, que é definido por
Gramsci como “sociedade politica + sociedade
civil, isto €, hegemonia escudada pela coercao”
(...) No ambito da “sociedade civil”, as classes
buscam exercer sua hegemonia, ou seja, buscam
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ganhar aliados para os seus projetos através da
direcao e do consenso. Por meio da “sociedade
politica” — que Gramsci também chama, de modo
mais preciso, de “Estado em sentido estrito” ou
de “Estado-coer¢ao” —, ao contrdrio, exerce-se
sempre uma “ditadura”, ou, mais precisamente,
uma dominacio fundada na coercio (Coutinho,
1996: 54).

A primeira interrogacao que efetuamos diz
respeito a concepcao de hegemonia que permeia
a interpretacao coutiniana. Em alguns momentos,
parece referir-se a representacao de interesses
dos diferentes grupos sociais, a construcao de
aliancas que permitam a direcao politica e a
constituicao do consenso, visando conquistar
aliados para os proprios projetos politicos.
Refere-se também a elaboracao e/ou difusao de
valores simbolicos e de ideologias; porém, ao
nao explicitar teoricamente o que compreende
por valores simbolicos e por ideologia, nao nos
permite perceber se essa indicacao remete para
uma concepg¢ao mais ampla de hegemonia, que
se articule, por exemplo, aos processos socio-
culturais de constituicao das classes sociais e de
seus projetos societais, em suas concepgoes de
mundo e de vida, valores, representacoes
coletivas, tradicoes. Desta forma, cabe-nos
questionar se as criticas de Dias (1996) aplicar-
se-iam as reflexoes coutinianas:

(...) Uma boa parte da literatura que se
pretende marxista sobre hegemonia,
que reivindica o ponto de vista grams-
ciano, parte da centralidade da ques-
tao das aliancas de classe na sua
“imediaticidade” politica. Trabalba abs-
tratamente a begemonia como capa-
cidade de uma classe de subordinar/
coordenar classes aliadas ou inimigas
(...) A begemonia é pensada instrumen-
talmente, como, alids, se faz com o Es-
tado. os partidos, etc, vistos em geral
como “efeitos” de uma determinagdo
mecdnica do Econdémico (...) (Dias,

1996: 09).
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Para além da hegemonia como mero
dominio ideoldgico, a concepcao de Dias indica
que a realizacado da hegemonia se vincula a
questao central da capacidade de constru¢io de
uma visao de mundo; a hegemonia € interpretada
como elabora¢ao de uma nova civilizacao, sendo
este o sentido da reforma intelectual e moral de
que fala Gramsci, segundo esse autor:

(...) A capacidade que uma classe fun-
damental (subalterna ou dominante)
tenba de construir sua hegemonia, de-
corre da sua possibilidade de elaborar
sua visao de mundo propria, autbnoma
(...) Diferenciar-se, contrapor-se como
visdo de mundo as demais classes, afir-
mar-se como projeto para si e para a
sociedade:; ser direcdo das classes subal-
ternas e dominadas na construcao de
uma nova forma civilizatoria (Dias,
1996: 10).

Segundo Gruppi (2000: 03), o conceito de
hegemonia foi apresentado por Gramsci

(...) como algo que opera ndo apenas
sobre a estrutura econdémica e sobre a
organizagdo politica da sociedade, mas
também sobre o modo de pensar, so-
bre as orientacoes ideologicas e inclu-
sive sobre o modo de conbecer.

Desta forma, as reflexdes sobre hegemonia
tiveram, portanto, carater gnosiolégico, indicando
0s processos através dos quais se formam as idéias,
as concepcoes de mundo, as relacdes entre base
econdmica, estrutura social e consciéncia dos
homens (Gruppi, 2000: 04). Nessa perspectiva, o
Estado como aparato hegemonico “determina uma
reforma das consciéncias, novos métodos de
conhecimento, sendo assim um evento filosofico”
(Gruppi, 2000: 04). Este autor aponta
ambiguidades inscritas nas reflexdes gramscianas,
nas quais hegemonia, algumas vezes, se refere a
capacidade dirigente, e outras vezes, concerne,
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simultaneamente a direcao e dominacao. Ademais,
segundo Gruppi, em Gramsci hegemonia é
“entendida nao apenas como direcao politica, mas
também como dire¢ao moral, cultural, ideolégica”
(Gruppi, 2000: 11). No mesmo texto, afirma que
a hegemonia nao seria apenas um fato politico,
mas também cultural, moral, de concepcao do
mundo (idem, ibidem, p. 73).

Outra reflexao relativa a interpretacao
coutiniana diz respeito a2 compreensao segundo
a qual, a funciao da hegemonia seria vinculada
exclusivamente a sociedade civil e a funcio de
dominacao/coercao a sociedade politica. Assim,
nos perguntamos: no ambito da sociedade civil
nio poderiam ser exercidas fun¢oes de coer¢io/
violéncia e, no campo da sociedade politica,
nao ocorreria a disputa por hegemonia, entendida
pelo autor como producao e difusao de
ideologias, construcao de aliancas, direcao
politica e ideoldgica? Nao seria possivel disputar
hegemonia no ambito da sociedade politica e
exercer coercao através da sociedade civil?

Segundo Coutinho, a sociedade politica e
a sociedade civil distinguem-se nao somente
pelas funcoes que desempenham no exercicio
do poder, mas, também porque possuem uma
materialidade propria:

Precisamente aqui reside o segundo ponto
de diferenciacao entre as duas esferas: elas se
distinguem por uma materialidade (social-
institucional) prépria. Enquanto a sociedade
politica tem seus portadores materiais nos
aparelhos repressivos de Estado (controlados
pelas burocracias executiva e policial-militar),
os portadores materiais da sociedade civil sao o
que Gramsci chama de “aparelhos privados de
hegemonia”, ou seja, organismos sociais coletivos
voluntirios e relativamente autdbnomos em face
da sociedade politica (Coutinho, 1999: 128-129).

(...) enquanto a “sociedade politica’ tem
seus portadores materiais nos “aparelbos
coercitivos do Estado”, os portadores
materiais da “sociedade civil” sdo o que
Gramsci chama de “aparelbos privados”

D.O'S S I E GRAMSC.I

de hegemonia. Enquanto os primeiros,
como o nome indica, implicam um
constrangimento do qual o governado
ndo pode escapar (se suas determina-
coes ndo sdo cumpridas, isso tem como
efeito uma sangdo coercitivamente apli-
cada), os segundos sdo organismos so-
ciais “privados”, o que significa que a
adesdo aos mesmos € voluntdria e ndo
coercitiva (...) (Coutinho, 1996: 54-55).

Uma primeira questao que formulamos em
relacio a sociedade politica é: que fungoes e
significados devem ser atribuidos aos organismos
nao-repressivos de Estado e que também nao
podem ser considerados “organismos sociais
coletivos voluntdrios”, pertencentes, por
exemplo, ao Legislativo e, também, ao Executivo?
O papel e as funcdes das burocracias executivas
se restringem a dimensao coercitiva?

Quanto as san¢oes das quais os governados
nao podem escapar, serd que elas também nao
existem no ambito da sociedade civil? Quais os
limites entre voluntirio e coercitivo? Constituiriam
constrangimentos juridicos, morais? Pensando, por
exemplo, em organizacoes fascistas na sociedade
civil, até que ponto a dimensao voluntdria esta
inscrita em suas praticas? Por outro lado, em todos
os organismos vinculados a sociedade politica,
as burocracias executivas, predominam as funcoes
coercitivas e inexistem funcoes “hegemonicas”
Pensamos, assim, em governos contemporaneos,
nos quais a producdo e a difusao de projetos e
programas se tornam poderoso mecanismo de
representacao da realidade, redefinicao do
imaginario social, disputa ideologica e articulacao
politica. Segundo Coutinho, Gramsci define
sociedade politica como:

(...) aparelbo de coergdo estatal que
assegura legalmente a disciplina dos
grupos que ndo consentem, nem ativa
nem passivamente, mas que € consti-
tuido para toda a sociedade, na previ-
sdao dos momentos de crise no comando
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e na direcdo [nos aparelhos privados de
hegemonial, quando fracassa o consen-
so espontdneo (Coutinho, 1999: 130).

Nessa interpreta¢ao de Coutinho, a funcao
de coercao do Estado, além de ser vinculada
somente a sociedade politica, é pensada como
uma dimensio que adquire centralidade apenas
em momentos de crise no comando e na direcao,
quando fracassa o consenso espontineo. Nao
se pode ou nao se deve falar em coercao/
violéncia enquanto caracteristica inscrita nas
formas e mecanismos de dominacao classista,
mesmo em momentos sem crise de hegemonia?
Entende-se por coercao/violéncia somente aquilo
que remete 2 forga fisica e/ou armada e/ou penal?
Quanto 2a violéncia simbdlica, deve ser inscrita
no ambito da “hegemonia”™ A interpretacao de
Coutinho nao perderia de vista o momento
repressivo/coercitivo/violento, enquanto
dimensao essencial e permanente no exercicio
do poder estatal, classista?

Essa concepcao pode ser um dos fatores
que explica porque a interpretacdo coutiniana
nio evidencia, ou articula teoricamente, a
coercio/violéncia enquanto uma dimensao
cotidiana inscrita na dominacao de classe. Essa
dimensdo € aceita enquanto determinacido
essencial do Estado classista, mas nao € pensada
e problematizada analiticamente; na articulacdo
tedrica interna dos conceitos, somente a
hegemonia adquire visibilidade e centralidade
na luta de classes. Na verdade, pode-se trabalhar
com a hipétese de que a interpretacao coutiniana
subestima o papel da violéncia/coercio, nao
evidencia ou ndao desenvolve instrumentos
tedricos que permitam perceber essa dimensio
em sua importincia contempordnea, e
superestima a dimensao da “hegemonia”.

Se considerarmos, por exemplo, fendmenos
como: a luta no campo, no Brasil; os movimentos
neonazistas e fascistas contemporianeos; as
“politicas de tolerdncia zero” vinculadas ao que
alguns autores denominam de Estado penal, com
consequente criminalizacido da pobreza e
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recriacao das politicas e ideologias de seguranca
nacional; a postura do Estado norte-americano;
as guerras internacionais e o armamentismo
presente em diferentes sociedades modernas,
talvez tenhamos que repensar teoricamente as
funcdes desempenhadas pela coercao/violéncia
e pelo consenso/consentimento, e desenvolver
instrumentos analiticos que permitam analisar
caracteristicas, processos € mecanismos atraveés
dos quais se articulam essas dimensdes no
exercicio do poder e nas lutas de classes.

Essa articulacao se daria, na interpretacao
de Coutinho, através da nocao de supremacia
que unificaria, sem homogeneizar, a hegemonia
e a dominacao, o consenso e a coercio, a direcio
e a ditadura (Coutinho, 1999: 130). Porém, essa
articulacio € apenas indicada e niao tematizada
ou problematizada, o que continua deixando sem
resposta 0s questionamentos acerca da coercao/
violéncia no exercicio do poder.

Um outro aspecto da interpretacio de
Gramsci, feita por Coutinho, polémico para nos,
se refere a idéia segundo a qual a “necessidade
de conquistar o consenso ativo e organizado como
base para a dominacdo” teria surgido somente
nas sociedades capitalistas mais avancadas,
ocidentais, em virtude da “socializacao da politica”
(Coutinho, 1999: 129 e 1996: 55). As reflexoes de
Thompson (1998; 1997), por exemplo, talvez
possam ser pensadas como contraponto a essas
concepceoes: recorrendo a no¢ao de experiéncia,
este autor percebe que a afirmacao do
capitalismo, ja no século XIX, ocorre, na medida
em que consegue destruir valores e concepcoes
incorporados as tradi¢coes e costumes herdados
e recriados, culturalmente, pelos trabalhadores.
Mais do que isto, os processos de auto-
constituicao das classes sociais sio pensados a
partir das experiéncias cotidianas e coletivas dos
trabalhadores, das formas como estes as pensam,
sentem e representam, criando referéncias e
parametros culturais a partir dos quais sao
enfrentados os problemas, dilemas e situacoes
vivenciadas. A disputa do poder politico nio se
limita a sociedade politica; estende-se a sociedade

2004



~

D OS S I E

civil e se insere na disputa cultural de concep¢oes
de mundo e de vida, de valores, representacoes e
praticas, no contexto das lutas de classes.

Talvez essa reflexao deva ser articulada 2a
critica a concepcao de hegemonia inscrita na
mterpretacao coutiniana. Assim, se pensarmos
hegemonia em um sentido amplo, enquanto
constituicao permanente de concepgoes de
mundo e de vida, valores e priticas com
referencial classista, a partir das lutas de classes
enfrentadas pelos trabalhadores reais, concretos,
historicamente existentes, e nao somente
enquanto afirmac¢ao de concepcoes, projetos e
ideologias politicas através das quais sao feitas
aliancas, talvez possamos estabelecer articu-
lacoes entre as concepcoes de Gramsci e de
Thompson. Nessa perspectiva, questiona-se uma
possivel interpretacao coutiniana que subordina,
ou centraliza, a hegemonia a democracia politica
(Coutinho, 1999: 124-125 e 1996: 52-53). Além
disso, questionamos uma interpretacio, derivada
desta ultima, segundo a qual, nos contextos
historicos anteriores ao surgimento dos partidos
politicos, dos sindicatos de massa, do capitalismo
desenvolvido, teria existido uma escassa
participacao politica dos trabalhadores.
Apontamos, como ilustracio dessa critica, as
reflexdes que reinterpretam as caracteristicas e
significados dos “quebradores de maquinas” em
uma certa perspectiva historiografica; para além
de movimentos “espontineos”, ingénuos, sem
organiza¢io e consciéncia politica, até mesmo
pré-corporativos, estariamos diante de movimentos
organizados, conscientes.

De sua interpretacio acerca do Estado
ampliado, na qual adquire centralidade a
sociedade civil, Coutinho deriva o que apresenta
como uma nova concepcao ou estratégia de
transicao ao socialismo. Em substituicao a “guerra
de movimento”, aponta para a “guerra de
posicoes”; em substituicio ao que denomina
“paradigma de revolucdo socialista explosiva”,
um “paradigma processual”. Nessa perspectiva:

Trata-se de orientar a luta pelo socialismo
segundo uma nova estratégia, a da “guerra de
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posicoes”, fundada numa batalha permanente
pela hegemonia e pelo consenso. Temos aqui
um outro paradigma marxista de revolucao: a
revolucado como processo, como seqiéncia
organica de rupturas parciais que ocupam toda
época historica. Esta revolucao nao se contrapde
a luta por reformas: ao contrario, € através de
reformas — e Gramsci fala mesmo em “reforma
intelectual e moral” — que se faz agora a
revolucao (Coutinho, 1991: 100).

(...) nas formagoes “orientais”, a predo-
mindncia do Estado-coerc¢do impoe a
luta de classes uma estratégia de ataque
Sfrontal, uma “guerra de movimento” ou
de “manobra’, voltada diretamente para
a conquista e conservagdo do Estado em
sentido restrito; no “Ocidente”, ao con-
trario, as batalbas devem ser travadas
inicialmente no dmbito da sociedade
civil, visando a conquista de posicoes e
de espacos (“guerra de posicoes”), da
diregdo politico-ideologica e do consen-
so dos setores majoritdrios da popula-
¢do, como condi¢cdo para o acesso ao
poder de Estado e para sua posterior
conservagdo (Coutinho, 1999: 147).

Segundo Coutinho (1999: 149-150), a chave
da “guerra de posicao”, da estratégia adequada
aos paises “ocidentais” ou que se “ocidentalizam”,
reside precisamente na luta pela conquista da
hegemonia, da direcao politica ou do consenso”.
Nos trechos que acabamos de transcrever, nos
quais a hegemonia € explicitada enquanto direcao
politico-ideologica e constituicio do consenso,
poderiamos questionar um maior esclarecimento
sobre o que se compreende efetivamente por
“direcao politico-ideologica” e por “consenso”.
A capacidade de constituir o consenso das amplas
massas evidencia a hegemonia de uma classe
social, e € nessa perspectiva que Coutinho afirma
que o elemento central da estratégia gramsciana
de transicao ao socialismo € a “transformacao da
classe dominada em classe dirigente, antes da
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tomada do poder” (Coutinho, 1999: 154). Quando
o pais apresenta uma sociedade civil rica e
pluralista, a obtencao de uma ampla hegemonia
deve preceder a tomada do poder; ou seja, a
classe que se propde a uma transformacao
revoluciondria da sociedade ja deve ser
hegemonica antes de ser dominante (Coutinho,
1996: 59). O autor afirma o cardter processual e
molecular da transicao revoluciondria nas
sociedades ocidentais:

(...) a expansdo da hegemonia das clas-
ses subalternas implica a conquista pro-
gressiva de posicoes através de um
processo gradual de agregagdo de um
novo bloco historico, que inicialmente
altera a correlacdo de forcas na socie-
dade civil e termina por impor a ascen-
sdao de uma nova classe (ou bloco de
classes) ao poder do Estado (Coutinho,
1996: 60).

Em outro texto, Coutinho (2000: 39) afirma
que a estratégia de luta pelo socialismo se orienta
para a conquista paulatina de espacos no interior
da sociedade civil e, por meio e a partir dela, no
proprio Estado. A compreensio do Estado
enquanto expressao da correlacao de forcas
existente na sociedade, sempre sob hegemonia
de uma classe ou fracao de classe, parece
evidenciar um deslocamento teérico do autor.
Coutinho (2000: 39) fala em alteracio na natureza
do Estado capitalista, que se tornou permedvel as
acoes das forcas em conflito. Nessa perspectiva,
o autor sugere que “tornara-se possivel obter, ainda
no interior da economia capitalista e sob a
dominacao do Estado burgués, o reconhecimento
e a satisfacao de expressivas demandas das classes
subalternas” (idem, ibidem: 42-43).

Efetua uma reflexdo acerca dos aspectos
positivos e das limitacoes estruturais do reformismo
social-democrata, defendendo, ao final, a
concepcao de um reformismo revolucionario.
Indica que o reformismo social-democrata
possibilitou as classes trabalhadoras do Ocidente
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“significativas e duradouras conquistas sociais e
democriticas, certamente mais amplas — sobretudo
no que se refere 2 democracia — do que aquelas
obtidas nos paises “orientais” que seguiram um
caminho ndo capitalista (nos paises do chamado
socialismo real)” (idem, ibidem: 43). Os limites
desse movimento estiveram na “incapacidade de
transformar o significativo processo reformista que
desencadeou num efetivo movimento de superac¢io
da légica do capital e de suas mais gritantes
contradicoes” (idem, ibidem: 44). Na interpretacao
de Coutinho, esses limites tém duas manifestacoes,
uma econdmica e outra politica:

No plano econdmico, o limite do
reformismo social-democrata reside no fato de
que a ampliacdo crescente dos direitos sociais
€, a longo prazo, incompativel com a légica da
acumulagido capitalista (...). No plano politico,
o limite do reformismo social-democrata tem
consistido em sua incapacidade de superar uma
visdo “neutra” e “instrumental” da burocracia
estatal (idem, ibidem, p. 44 e 46, respectivamente).

Ao final, defende sua concepcao de
revolucao:

(...) ao contrdrio do que supunha
Bernstein, ndo se trata de abandonar o
“objetivo final” quando se opta por uma
politica centrada nas reformas: é o “ob-
Jetivo final” — ou, mais precisamente, o
projeto de uma nova sociedade — que
dard a pauta para a bierarquizagdo das
reformas, para a definigcdo dos atores
(e das aliancas) que podem executd-las,
para a constante avaliacdo do seu éxito
e do seu fracasso. Um reformismo que
tem como objetivo explicito aprofundar
a democracia e superar o capitalismo é
um reformismo revoluciondrio (idem,
ibidem: 47).

O autor afirma, ainda, que

Gramsci concebe a revolucdo como
um processo global, que — embora

2004



opere através da conquista de espagos
e de posicoes — tem como meta a trans-
Jormacao profunda da totalidade soci-
al (Coutinho, 1991: 100).

Questionamos se estas reflexdes nido
perdem de vista as determinacoes do Estado
capitalista, explicitadas pelos classicos marxistas,
segundo o proprio autor: o cariter de classe e a
dimensio da coercao/violéncia. Inexiste uma
articulacao tedrica dessas determinacdes,
conforme esse raciocinio. Acaso o cardter
classista do Estado ou sua dimensao coercitiva
teria se fragilizado?

Revolugao passiva e Estado ampliado,
na interpretagdo do Brasil

A anilise critica dos conceitos abordados
anteriormente serd acrescida, aqui, de uma
reflexao sobre a utilizacao dos conceitos de
revolucdo passiva e Estado ampliado, na
interpretacio da singularidade histérica brasileira.

A interpretacao do Brasil a partir destes
conceitos, feita por Carlos Nelson Coutinho, nos
parece ser uma abordagem inovadora,
possibilitando compreender aspectos estruturais
da formacao da sociedade brasileira. Claro que
vdrios autores brasileiros ja analisaram muitos
aspectos da denominada revolugio passiva
brasileira, mesmo sem utilizar este conceito.
Podemos destacar as interpretacoes de Caio Prado
Junior (1977), Florestan Fernandes (1976) e José
de Souza Martins (1999). Vale ressaltar, ainda, a
andlise de Luis Werneck Vianna (1993) sobre a
revolucdo passiva, desde o periodo da
Independéncia e da formacao do Estado nacional,
enfatizando especialmente o contexto da
denominada revolucio de 1930 e os desdo-
bramentos do periodo de Vargas (1930-45).

Estes autores procuram realcar o papel
predominante do Estado, a relacao entre tradicio
e modernidade e os diversos acordos e aliancas
entre distintas classes e grupos sociais, no processo
de modernizac¢ao conservadora, a partir da década
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de 1930. A revolucio burguesa brasileira se efetivou
lentamente, sem rupturas com o passado, mas,
concretizando uma sociedade capitalista moderna
e dependente. A novidade de Carlos Nelson
Coutinho estd na maneira como se apropria dessa
literatura brasileira, reinterpretando-a a partir destes
dois conceitos da teoria de Gramsci.

Para Coutinho, a especificidade histérica
da sociedade brasileira pode melhor ser
compreendida através de uma espécie de sintese,
articulando-se o conceito de via prussiana com
o de revolugcdo passiva. O conceito de via
prussiana, de Lénin, diz respeito a mudancas
econdmicas feitas “pelo alto”, tendo o Estado
como protagonista principal da modernizacao
capitalista. Os autores brasileiros que utilizam
este conceito enfatizam mais as transformacgoes
da infra-estrutura, deixando em segundo plano
o jogo politico e ideolégico das classes sociais.
Ja o conceito de revolucdo passiva, prioriza a
dimensao politica da revolugao-restauracio, isto
€, da revolucdo burguesa sem rupturas com o
passado colonial e oligarquico, como aconteceu
na sociedade brasileira.

Carlos Nelson Coutinho entende por
revolucio passiva os processos de modernizacao
conservadora; ou seja, processos nos quais, as
classes dominantes, ao se sentirem ameacadas
por setores populares que reivindicam mudancas
substanciais, agiriam politicamente de maneira
conservadora, excluindo, com bastante violéncia,
essas classes populares da cena politica, através
da forca repressora do Estado. E, ao mesmo
tempo, esses grupos dominantes buscariam novas
formas de se legitimarem no poder, por meio
da promocao de mudancas politicas, econdmicas
e sociais, reivindicadas pelos grupos dominados
e excluidos.

O conceito de revolucao passiva foi
utilizado por Gramsci para analisar o processo
de unificacao e modernizacao capitalista na Italia
do final do século XIX, conhecido como periodo
do Risorgimento. Comparando com o caso
francés, Gramsci analisa a especificidade da
revolucdo burguesa na Italia’. Segundo ele, o
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partido moderado de direita conseguiu se
constituir num bloco de poder hegemonico no
interior do Estado Unificado, excluindo os setores
sociais mais marginalizados, especialmente do
sul da Itdlia, €, a0 mesmo tempo, incorporando
reivindicacoes destes setores, bem como
cooptando liderancas do Partido de A¢ao para
seu projeto politico hegemdnico. A unidade
italiana foi fruto desse movimento conservador
que promoveu a moderniza¢ao capitalista. O
proprio fascismo foi compreendido por Gramsci
como um momento da revolucao passiva italiana.
Mussolini lidera um projeto politico das classes
dominantes, incorporando setores trabalhistas
através do corporativismo sindical controlado
pelo Estado.

Nessa andlise do caso italiano, podemos
perceber muitos aspectos semelhantes a historia
brasileira. O que Carlos Nelson Coutinho faz é
justamente sistematizar o conceito de revolucao
passiva (este aparece de uma maneira frag-
mentada em vdrias passagens dos Cadernos do
carcerd) e aplica-lo ao caso brasileiro. Para o
autor, os conceitos de Gramsci sao universais,
nao estao presos ao contexto histérico da Italia.
Ainda que sejam sempre produzidos a partir da
andlise de experiéncias historicas singulares,
adquirem um grau de generalizacio de acordo
com a efetividade de sua aplicagao para interpretar
outras experiéncias historicas. Coutinho reconhece
diferencas consideraveis entre os casos italiano e
brasileiro, especialmente o fato de o Brasil dos
anos 1930 ja ter uma unidade nacional constituida
e a Itdlia ter promovido sua modernizacao
conservadora no contexto de unificacao do Estado
nacional; mas, diz ele, ha muitas semelhancas
que permitem uma boa utilizacao do referido
conceito para compreender nossas singularidades.

A historia brasileira esta repleta de momentos
em que ocotreu esse transformismo pelo alto, essa
“revolucdo-restauracao”. Coutinho destaca
especialmente os periodos ditatoriais do Estado
Novo (1937-45) e da Ditadura Militar no Brasil
(1964-85). A acao politica das classes populares
desde os anos 1920 — criacao do PCB, movimento
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tenentista e a organizacio da Alianca Nacional
Libertadora, nos anos 1930 — produziu uma reacao
violenta do governo de Getilio Vargas, instituindo
um regime ditatorial em 1937, que intensificou
a modernizacao industrial e promoveu a
institucionalizacao de direitos trabalhistas e sociais
para os setores urbanos. No contexto dos anos
1960, ganham espaco as idéias populares pelas
reformas de base, no periodo de Joao Goulart,
mas as classes dominantes (empresdrios, militares
e amplos setores da classe média) reagem e tomam
o poder, pois nao admitem a possibilidade de
haver uma revolucao a partir dos setores
subalternos. O Estado, através da tecnoburocracia
militar, se torna o principal protagonista do
desenvolvimento econdmico e da seguranca
nacional. A Ditadura Militar nao foi um regime
politico totalitirio e conservador como as
experiéncias nazi-fascistas que tinham como base
de legitimacao as massas organizadas e
disciplinadas. Constituiu-se como um autoritarismo
modernizador, alicercado na cren¢a do Brasil como
uma poténcia economica.

A anilise da revolugdo passiva feita por
Coutinho, nestes contextos autoritarios da historia
brasileira, se aproxima da reflexao de José Murilo
de Carvalho sobre a cidadania no Brasil. Para
este autor, os direitos sociais foram efetivados
nos periodos ditatoriais: no periodo de Vargas
especialmente para os setores trabalhistas urbanos;
no contexto da Ditadura Militar, uma extensao
destes direitos para o mundo rural (Carvalho, 2002).

Podemos entao acrescentar, com base nesta
leitura de Coutinho, que a expansio dos direitos
sociais no Brasil serviu para legitimar o poder
autoritario dos grupos dominantes que conduzem
o Estado através da incorporacio de direitos
reivindicados pelas classes populares, porém
excluindo-as como for¢as ativas do bloco de poder.

No entanto, a revolucdo passiva termina
por modificar a estrutura da sociedade e do Estado
brasileiros. Se nos prendermos somente na andlise
da historia brasileira a partir deste conceito,
corremos o risco de cair numa leitura estrutural €
determinista das suas transformacoes. Ancorado,
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mmbém, nos conceitos de ocidentalizacio da
sociedade e Estado ampliado, referidos no tépico
amerior, Coutinho assinala mudancas. No modelo
wadental de organizacao social, efetivado a partir
oo final do século XIX, ha uma relativa autonomia
&2 sociedade civil em relacao ao Estado e este
passa a ser entendido como um Estado ampliado,
ou seja, como uma relacao intrinseca entre
sociedade politica e sociedade civil. J4 o modelo
onental, se caracteriza pelo predominio do Estado
enguanto instituicao coercitiva diante de uma
sociedade civil desorganizada e gelatinosa.

O autor afirma que esta distincao entre
Ocidente ¢ Oriente ndo € estdtica e nem
zeografica. Uma sociedade de caracteristicas
predominantemente orientais pode se transformar
sum modelo ocidental. Embora nao explique
Jetalhadamente os motivos da mudancga, é
wstamente isso que Carlos Nelson Coutinho
verifica no caso da sociedade brasileira. Para
cle, o longo processo de revoluciao passiva
possibilitou uma ampliacao da sociedade civil,
especialmente no contexto de abertura politica
no final da ditadura militar, abrindo-se, assim,
espaco para se pensar o Brasil, a partir da Nova
Republica, como uma sociedade ocidental
organizada através do Estado ampliado.

Apoiando-se no conceito de revolucio
passiva, o autor centraliza sua interpretacao nos
periodos ditatoriais; e, na andlise de momentos
de relativa democratizacio da sociedade brasileira,
articula as noc¢oes de “ocidentaliza¢do” e
“formaciao do Estado ampliado”. Apesar das
mudancas feitas de “cima para baixo” e da
violéncia cometida pelo Estado na exclusao dos
setores marginalizados, as classes subalternas e
setores médios foram se organizando no contexto
republicano. Coutinho destaca o papel dos
sindicatos na Primeira Republica (1889-1930), do
movimento tenentista da década de 1920, do
trabalhismo e das Ligas Camponesas, no contexto
da década de 1960; e a organizacio do novo
sindicalismo, movimentos populares e outras
rantas organizacoes sociais, no periodo de abertura
politica no Brasil, a partir dos anos 1970.

= G RAMSCI

Por que teria sido essa “ocidentalizacao”
da sociedade brasileira? Esta ¢ uma interrogacao
pouco trabalhada por Carlos Nelson Coutinho.
Quando o autor esta analisando o Brasil
referenciado no conceito de revolucao passiva,
0 que se nota € que pouca margem existe para
mudancas substanciais na sociedade brasileira.
No entanto, ao introduzir o conceito de
ocidentalizacao, ja percebe, ao longo de nossa
histéria, varias manifestacoes que apontam para
o desenvolvimento de uma sociedade civil
autonoma e organizada, condiclo indispensavel
para a reflexao sobre o conceito de Estado
ampliado.

E preciso enfatizar que a revoluc¢ao passiva
brasileira estd também presente nos processos
democraticos. O Estado, visto de cima, tem sido
o principal protagonista do desenvolvimento
capitalista, nao porque a sociedade civil seja
“desorganizada e gelatinosa”, como na definicao
de Gramsci. Segundo Coutinho, mesmo com uma
relativa autonomia da sociedade civil, a sociedade
politica brasileira tem uma margem de liberdade
na conducio da economia e da sociedade civil,
nos contextos autoritarios e democriticos, desde
o periodo da Independéncia.

O autor apresenta de maneira euférica o
processo de organizacio da sociedade civil no
final da ditadura militar, esquecendo-se, no
entanto, de frisar que a mudang¢a para a
democracia foi “lenta, gradual e segura”, conforme
a frase do general Ernesto Geisel. Os grupos
dominantes no interior do Estado inviabilizaram
mudancas substanciais reivindicadas por amplos
setores da sociedade civil. Apesar de todas as
manifestacdes das Diretas Ja, em 1983/84, a
eleicao para Presidente da Republica foi indireta,
em 1985, e, no proprio contexto da Assembléia
Nacional Constituinte (1986-88), a formaciao do
chamado Centrao (articulacao dos grupos
conservadores e dominantes) toldou muitas
conquistas populares.

Claro que muitas mudancas aconteceram,
apesar do controle desses setores dominantes. Tem
ocorrido uma alternincia de partidos no comando
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do Executivo do Estado brasileiro no contexto atual
de nossa democracia, diferentemente de muitos
outros paises da América Latina. O espectro politico
tem, aos poucos, mudado da direita para o centro-
esquerda, gerando uma forte expectativa de
construcido de uma nova hegemonia, capaz de
romper com a logica de nossa “revolucao passiva”
e consolidar um projeto de radicalizacio da
democracia de massas no Brasil.

Mas, parece que o peso da tradicao
autoritdria, elitista e antipopular continua
oprimindo “como um pesadelo o cérebro dos
vivos” (Marx, 1997: 21). Os setores de centro-
esquerda, que atualmente ocupam o poder,
podem dar continuidade “a politica de direita
com homens e frases de esquerda” (Gramsci,
2002: 70), conforme a andlise gramsciana sobre
a politica de Crispi, no contexto do Risorgimento
italiano (1861-1876).

Consideragoes finais

Assinalamos algumas reflexoes finais,
reforcando que este texto representa uma leitura
sintética, preliminar e critica. Reafirmamos a
importancia da leitura coutiniana, no que diz
respeito a concepgoes, valores e praticas
assumidas pela esquerda brasileira nas tltimas
décadas. Desta forma, apresentar criticamente suas
interpretacoes acerca de concepcoes e conceitos
gramscianos pode vir a cumprir alguns objetivos:
1) fortalecer a absor¢ao critica da teoria politica
gramsciana; 2) evidenciar a especificidade da
leitura coutiniana; 3) indicar a existéncia de outras
leituras possiveis, 4) estimular o debate e a
polémica produtivos no campo da teoria marxista
e da esquerda (marxista € nao-marxista), 5) indicar
a possibilidade de leituras da sociedade brasileira
com base em referenciais tedricos de Gramsci.

Uma primeira reflexao se refere a
necessidade de problematizar ou explicitar o
contetdo dos conceitos gramscianos, em cada
interpretacao desenvolvida, rompendo com a
idéia segundo a qual, estes seriam auto-evidentes,
prescindindo de uma tematizacio especifica.
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O deslocamento essencial, pensado por
Coutinho, a partir da nocao de Estado ampliado,
indica que o exercicio do poder classista se
deslocou essencialmente do Ambito da coer¢io/
violéncia para o campo da hegemonia/consenso.
Esse deslocamento poderia ser comprovado,
empiricamente, examinando-se expressoes de
lutas de classes no século XX? Tal compreensao
nao obscureceria a dimensao da coercao/
violéncia?

Podemos questionar interpretacao de
Coutinho, de acordo com a qual, as lutas
politicas, os processos e as formas de
organizacao das classes subalternas somente
teriam adquirido importancia social e peso
politico no contexto das democracias burguesas.
Essa reflexao nao € tao simples, se pensarmos
que estamos examinando o peso e a importancia
da dinamica e do movimento classista, enquanto
potencialidade de transformacao revolucionaria,
ou seja, capacidade de gestar e implementar uma
nova concepcao de mundo, organica, auténtica.

No que concerne 2a interpretacao da
estratégia de transicao ao socialismo (ou das
estratégias, ja que parece haver mudancas
significativas nas concepc¢oes), nao cairia o autor
numa valorizacdo da sociedade politica e da
infra-estrutura e numa supervalorizacao da
sociedade civil?

A idéia de que a hegemonia se exerce
somente no ambito da sociedade civil e a coercao
no ambito da sociedade politica nao apresentaria
uma rigidez, uma esquematizacao que impediria
se pensar e problematizar deslocamentos,
dinamicas e articulacoes existentes entre sociedade
civil e sociedade politica? O cardter de classe
inscrito no Estado ampliado nao estaria sendo
menosprezado, teoricamente, na interpretacao
global do autor acerca da estratégia de transicao
ao socialismo?

A hegemonia parece ser centralizada nas
dimensoes de direcao politico-ideologica,
constituicao do consenso das amplas massas e
“costura” de aliancas politicas. Isto nao
envolveria uma sobrevalorizacao da dimensao
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cultural em um sentido mais amplo (como
afirmado em algumas passagens deste texto), e
em detrimento de uma caracteristica central na
teoria politica gramsciana? Parece nao adquirir
centralidade em sua interpretacao, por exemplo,
no que se refere a estratégia de transicao ao
socialismo, a dimensao de reforma intelectual e
moral, inscrita na no¢ao de hegemonia
gramsciana. Embora, em alguns momentos de
suas reflexoes, refira-se a hegemonia enquanto
direcao intelectual e moral, o faz de forma ténue.
O autor nao explica a que se refere essa
capacidade dirigente, o que termina resultando
em uma interpretacdo que nao esclarece as
dimensoes intelectual e moral, e parece
subordinar-se somente a capacidade de governo
e de estabelecimento de aliancas politicas.

A coercao € pensada enquanto dimensao
inscrita na politica somente nos momentos de
crise de hegemonia, nao aparecendo enquanto
algo intrinseco ao cotidiano das lutas entre as
classes sociais. Nesse aspecto, convém assinalar
que, através de reflexdes derivadas da nota 23
dos Cadernos do Cdrcere (Gramsci, 2002), se
problematiza como a coer¢ao pode estar inscrita
na prépria constituicaio do bloco histérico das
classes subalternas, como a dominac¢ao/coercao
nio se refere somente aos grupos adversarios,
nao se destina somente a liquidar e nem se
exerce somente através da forca armada,
podendo adquirir importincia a violéncia
simbdlica.

Na interpretacao coutiniana, em virtude da
mutacao historico-estrutural do Estado capitalista,
estariamos diante de um deslocamento obrigatério
da luta de classes para o terreno da democracia?
A sociedade civil tenderia a ser mecanismo de
construcao de consenso, de negociacdo, de
articulacao politico-ideolégica? Nao estaria
implicita uma concepc¢ao de sociedade civil no
ambito da qual, nio se visualizam contradicoes,
conflitos e antagonismos, inclusive classistas, bem
como praticas de coer¢io ou violéncia? A
sociedade civil nao seria, também, lugar de
violéncia, de coercio, compreendendo-se que esta
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nao ¢ somente lugar da democracia, de consenso,
posto que, fundada nas relagoes sociais de
producio, é contraditéria, conflituosa e mesmo
antagbnica em seus interesses, projetos, praticas
e valores?

Uma outra reflexao diz respeito a
identificacao entre socializacdo da politica e
democratizagdo da vida politica (Coutinho, 2000:
28). A socializacao da politica se vincularia 2a
politica de massas, e também, obrigatoriamente,
a participacao popular democratica?

Poder-se-ia indicar que a interpretacao
processual e molecular de transicao ao socialismo,
traz consigo, implicitamente, uma concepg¢ao
“pacifica” de transicao ao socialismo, obscurecendo
a problematizacio da coercao e da violéncia nas
relacoes, nos processos e exercicio do poder
contemporianeos? A institucionalizacao de
mecanismos democraticos, representativos e
participativos, por si s6, € capaz de barrar a coer¢ao
e a violéncia inscritas nas relacdes sociais
capitalistas? O autor faz referéncia a “feliz
expressao de um dos ultimos documentos do
Partido Comunista Italiano”, segundo a qual, “a
democracia nao € um caminho para o socialismo,
mas sim o caminho do socialismo” (Coutinho, 2000:
24). Essa interpretacao tedrica ndo geraria um
menosprezo da coer¢ao/violéncia, como fendmeno
concreto que deve ser enfrentado, tedrica e
praticamente, no caminho para o socialismo?

Um aspecto nos incomoda: ao abordar a
democracia enquanto valor universal, bem como
ao examinar o papel desta na transi¢cio ao
socialismo, na praxis politica das classes
subalternas, o autor parece enveredar por uma
andlise na qual, implicitamente, a coercao/
violéncia teria significado menor, nas formas de
dominacao e de exercicio do poder politico. Nao
se deveria, neste caso, focalizar as determinacdes
concretas, existentes em cada contexto historico?
Obrigatoriamente, no contexto do Estado
ampliado, a coer¢ao adquire papel secundirio
nas formas de domina¢io? Teoricamente, poder-
se-ia tratar de perceber o lugar da coercio/
violéncia: 1) no contexto da democracia entendida
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como valor universal, 2) no contexto da ordem
capitalista democrdtica e 3) no contexto da
transicao ao socialismo. Talvez caiba analisar a
emergéncia, o cariter, os significados, as formas,
conteudos, instituicoes, processos, relacoes e
agentes vinculados a coercao/violéncia, em suas
transicoes dindmicas, permanéncias, contradicoes
e caracteristicas essenciais.

A interpretacao de Carlos Nelson Coutinho
merece criticas e possibilita a formulacao de
muitas interrogacoes, se associada a uma leitura
paralela dos textos do proprio Gramsci e de outros
intérpretes do pensamento gramsciano. Nestes
termos, a interpretacao de Coutinho nao € estatica;
ao contrario, trata-se, isto sim, de uma leitura
dinimica e em constante processo de superacio
de suas proprias interpretacoes anteriores,
impulsionada por novas leituras e pelas mudancgas
politicas e ideoldgicas que estao ocorrendo no
mundo ocidental e particularmente no Brasil. Nos
seus Ultimos textos interpretativos, o autor destaca
principalmente a concepcao politica de Gramsci
como o principio bdsico de sua teoria e de seu
método de exposicao, superando a énfase cultural,
bastante criticada por outros intérpretes.

Notas

! Centralizamos nosso estudo nas seguintes obras: 1) o
ensaio A dualidade de poderes: Estado e revolicao
no pensamento marxista (COUTINHO, 1996) que
teve sua primeira publicacao em 1985; 2) a discus-
sao sobre Teoria ampliada do Estado, realizada em
Gramsci — um estudo sobre seu pensamento poli-
tico (COUTINHO, 1999), cuja primeira edi¢ao € de
1989, e 3) o ensaio Democracia e Socialismo: quies-
toes de principio (COUTNHO, 2000), apresentado
pela primeira vez em um semindrio do Partido dos
Trabalhadores, realizado em 1989.

2 Carlos Nelson Coutinho fez referéncias a Gramsci
em “Problematica Atual da Dialética”, in Angulos,
Salvador, n® 17, dezembro de 1961 e em “Do
Existencialismo a Dialética: a trajetéria de Sartre”,
in Estudos Sociais, Rio de Janeiro, n? 18, dezem-
bro de 1963. Leandro Konder, em “Problemas do
Realismo e Socialismo”, in Estudos Sociais, Rio de
Janeiro, n? 17, junho de 1963 e nos livros Marxis-
mo e Alienacao, Rio de Janeiro, Civilizacao Brasi-
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leira, 1965; e Marxismo e a Arte, Rio de Janeiro,
Civilizacido Brasileira, 1967.

3 Segundo Coutinho (1990), o racionalismo histérico-
dialético de Gramsci e de Lukics (cujas diferencas
nem sempre eram devidamente apontadas) pas-
sou a ser visto como expressao de uma tendéncia
conservadora e anacrénica. Consideravam-se mais
adequadas as urgentes tarefas impostas pela nova
situacao a “Grande Recusa” de Marcuse e a supos-
tamente radical “Revolucao Epistemoldgica” de
Althusser. Misturados ecleticamente entre si, mas
também com Mao Tsetung e Régis Debray, Marcuse
e Althusser ganharam um lugar privilegiado na cul-
tura da nossa “nova esquerda”, que julgava ser a
luta armada a Gnica via para derrotar a ditadura e
resolver os problemas do pais. Herbert Marcuse, que
pregava o impulso revoluciondrio dos marginaliza-
dos, se transformou no autor e icone da geracao de
68. Althusser, eliminando a subjetividade em favor
de um objetivismo absoluto, “trouxe a0 marxismo
o status de ciéncia e passou a ser muito estudado
no interior da esquerda”.

4 Edmundo Dias, em seu artigo “Rabo Preso“, in Teo-
ria e Debate, n® 1, faz uma critica feroz a Carlos
Nelson Coutinho, acusando-o de ter sido em parte
responsavel por essa visao, ja que, segundo Dias,
em seus textos e nas obras traduzidas, o que mais
transparecia era esse Gramsci teorico da cultura e
nao, um tedrico da politica.

5 O editor da Civilizacio Brasileira, Enio Silveira, foi preso
virias vezes por causa dos livros lancados pela edi-
tora, serem identificados como comunistas.

© O projeto inicial de tradug¢ao da obra gramsciana in-
cluia, também, I/ Risorgimento Passato e Presente
e Maquiavel. Destes, somente o ultimo foi traduzi-
do em 1968.

7O conceito de revolugdo passiva nao foi criado por
Gramsci. Vincenzo Cuoco (1770-1823) foi o primeiro
autor a utilizar a expressao, no contexto da revolu-
¢ao napolitana de 1799. A revolugao passiva em
Nipoles foi fruto do impacto de acontecimentos
externos, advindos da Revolucao Francesa — esta,
uma verdadeira revolucao ativa, segundo Cuoco —
e comandada por um pequeno grupo de intelectu-
ais que nao soube articular seus anseios com as ne-
cessidades concretas do povo (Gramsci, 2002: 371).

8 Cadernos do Carcere: vol.1: 298-300; vol. IV, S57:
209, vol.V, SS 11, 15, 17, 25, 56, 59 e 62, do cader-
no 15.
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