LINGUAGEM E CONDICAQO SOCIAL
NO BRASIL

Celso Cunha

Quando examinamos a literatura existente sobre o Por-
tugués do Brasil, chama-nos a atencdo o excessivo numero
de trabalhos gerais, teorizantes, em contraste com 0s poucos
estudos fundados em observacdes diretas. E essas generaliza-
¢Oes apressadas, de regra, nada mais representam do gue a
aplicagao pura e simples a complexa realidade linglistica
brasileira de certos conceitos (melhor talvez dizermos pre-
conceitos) entdo em moda na linglistica européia ou na ame-
ricana.

O proprio status da modalidade linglistica de que nos
servimos nao esta claramente definido, ou melhor, as con-
ceituacOes propostas até aqui se baseiam em razdes extra-
linglisticas, que refletem, invariavelmente, a visao historicis-
ta ou nacionalista de seus autores. Dai as denominacgoes va-
riadas, que vao desde as jacobinas (do tipo lingua brasileira)
as subservientes (como dialefo brasileiro). Isso sem falar nas
neutras, anodinas, (a exemplo de lingua ou idioma nacional),
gue mais de uma vez tém valido para acalmar zelos patrio-
tices, mas que, em verdade, deixam a lingua inominada, pois
ndo ha pais soberano que ndo possua o seu idioma nacio-
nal.

Quando, em fins do século passado, o sabio fildlogo por-
tugués José Leite de Vasconcelos chamou ‘“dialeto brasilei-
ro” & modalidade assumida pelo Portugués na América, ori-
entou-se pelo parentesco historicamente condicionado entre o
Portugués basico, originario, e suas formas ultramarinas. Numa
época em que a ciéncia so se interessava pelos fatos linguisticos

Rev. de Letras, Vol. 1 — N.? 83 — Pag. 55-78 1979 55



em cua histéria, a classificagdo genética de Leite de Vas-
concelos justificava-se plenamente.

Haoje, porém, com o0s prograssos da dialectologia romanica
e, particularmente, da dialectologia hispanica, o emprego do
termo dialeto para designar o espanhol e o portugués ameri-
cano em sau estado atual € nao sé perturbador, mas carece
de apoio cientifico. Numa contrapartida nacionalista, poderia-
mos ser tentados — e alguns j& o foram — a considerar tam-
bém dialeto & modalidade européia em seu conjunto, o que,
como pondera Manuel Alvar, € um contrasenso, implica a
confusdo das nogdes de fingua e dialeto, necessariamente dis-
tintas.

Vem a propésito recordar os argumentos convincentes com
que, num dos ultimos Congressos de Linglistica e Filologia
Romanicas, o Professor Gueérgui Stepanov, da Universidade
de Leningrado, mostrou o desarrazoado da aplicacao de tal ter-
minologia ao espanhol americano.

Em primeiro lugar, lambra Stepanov (e isto néo sofre di-
vida), o termo dialeto evoca a “idéia de dependéncia (mais uni-
lateral que reciproca) enire o dialeto, modalidade linguistica
tida como inferior, e o idioma nacional, concebido sempre como
a sintese superior”.

Ora, quanto ao poriugués e @o espanhol, ninguém mais
contesta, a bon droif, a existénciz, em cada caso, de uma
comunidade linglistica ibero-americana. Também néo se pode
negar gque &8s modalidades americanas do portugués e do es-
panhol, que forjam e continuam forjando suas proprias nor-
mas, inclusive no campo da expresséo literaria, devem qua-
lificar-se ‘‘como objetos sociolinglisticos especiais, em cearto
sentido auténcmos, que coexistem nos limites da referida co-
munidade linglistica”, sélida, mas ndo estatica, antes de acen-
tuado dinamismo evolutivo.

A esse novo objeto sociolingliistico Stepanov da o nome
de variante.

Para ele, “a diferenga bésica do valor metodoldgico entre
o dialeto e a variante consiste em distintos modos de funcio-
namento social: o primeiro (o dialeto) € utilizavel sé por uma
parte da comunidade humana no seio da nagdo; a segunda
(a variante) € um instrumenio usado pela nacéo inteira” .

“Sob este aspecto todas as variantes séo paritarias, e as
peculiaridades da variante peninsular podem também qualifi-
car-se como “desvios” (iberismos) em comparacdo com par-
ticularidades linglisticas americanas (amzricanismos)” .
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Acontece, porém — e sdo ainda palavras de Stepanov —,
que o prestigio da protovariante peninsular condiciona uma
situagdo especial entre as variantes paritarias e leva ao dua-
lismo das normas e & realizacdo assimétrica destas na va-
riante americana.

Dai a vacilagdo permanente da lingua culta do Brasil, a
dificultar padroes para o ensino, mesmo depois que certas
alitudes radicais dos escritores modernistas conseguiram dimi-
nuir, em alguns casgs, 0 vacuo enorme gue separava a ex-
oressdo falada da escrita.

Essa interferéncia, historicamente explicavel, ainda hojs
consentida — e por muitos gramaticos até ardentemente dese-
jada — ndo &, como se costuma afirmar, uma riqueza idio-
matica, pelo acréscimo de opcdes estilisticas. Ao contrario,
ndo tendo raizes na lingua viva, torna-se uma possibilidade
de escolha irreal, um claro empecilho a expresséo fluente
do brasileiro a perder-se nas flutuagoes diassistematicas.

Esta & a nosso ver, a primeira distincdo que as duas
variantes nacionais da lingua portuguesa apresentam em sua
forma culta: a vigéncia de uma norma em Portugal; no Brasil,
a ocorréncia de dualidade ou de assimetria de normas, com
predominancia absoluta da norma portuguesa no campo da
sintaxe, o que da a aparéncia de relativa coesao entre as
duas modalidades idiomaticas, principalmente na lingua es-
crita. '

E a historia que vai explicar-nos esta relativa unidade da
lingua culta de Portugal e do Brasil — menos organica, &
certo, do que a do castelhano europeu comparado ao ameri-
cano (fato que a histéria também justifica) — e as sensiveis
diferencas da lingua popular em areas dos dois paises.

Passemos, pois, a examinar as causas de tais fendmenos,
geralmente desdenhados ou mal enfocados por nossos linglis-
tas. E desde j& adiantamos que nos ateremos & analise das
teses e da documentagdo que as apodia, somente quando pro-
duzidas por aqueles fildlogos e linglistas cuja obra repre-
sente uma contribuicdo inegavel para o melhor conhecimento
das formas do nosso falar.

Ao tratarem do dominio do territério e da expansdo da
lingua portuguesa na América, nossos linglistas ndo costu-
mam levar em linha de conta as adverténcias dos historia-
dores quanto as peculiaridades da colonizagdo lusa, quanto
2o longo predominio do meio rural sobre o urbano e, princi-
palmente, quanto &s caracteristicas dos aglomerados humanos
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que se constituiram durante o periodo colonial, caracteristi-
cas que eles ainda vdo conservar decénios decorridos da in-
dependéncia politica. As denominagBes de cidades e vilas
fa-los pensar na forca irradiadora de formas socio-culturais,
— 0 que nunca se negou aos centros eurcpeus e que € tao
sensivel nos do Brasil atual —, de uma sociedade perfeita-
mente organizada em suas fungdes comunitarias — residen-
cial, politico-administrativa, comercial, industrial, cultural, re-
ligiosa, ludica —, tudo a mover-se e a projetar-se como um
todo.

Em sua obra, Du rural & I'urbain, acentua Henri Lefebvre
este traco totalizante da cidade propriamente dita: o de pro-
jetar “‘sobre o terreno uma sociedade inteira, uma totalidade
social ou uma sociedade considerada como totalidade, nela
compreendidas sua cultura, suas instituicbes, sua ética, seus
valores, em sintese; suas superestruturas, e também sua base
econdmica e as relagdes sociais que constituem sua estru-
tura”.

E claro gue tal arquétipo ideal de cidade sé se corpori-
fica integralmente, nos tempos modernos, com a generaliza-
cdo do fenémeno da megalépole. Mas ndo sera aventurado
afirmarmos que, desde o século XVI, as cidades européias
e, mesmo, as da América Espanhola preenchiam, de regra, 0s
requisitos minimos que as tornavam centros difusores de in-
formagdes variadas e de padroes institucionais, inclusive de
normas lingiisticas.

Completamente diverso é o caso das 213 vilas e de 10
das 12 cidades que receberam esses titulos no periodo do
Brasil-Colénia. Com exce¢do do Rio de Janeiro e da cidade
do Salvador, na Bahia, que teriam por ocasido da Independén-
cia (1822) cerca de 100.000 habitantes cada uma, as demais
ndo mereceriam ainda a classificagdo de cidades. Talvez Vila
Rica, em Minas Gerais, satisfizesse melhor do que elas as
condicdes para um emprego rigoroso do termo, principalmen-
te nos seus dias gloriosos da segunda metade do século
XVIiil.

E aqui tem cabimento outro paralelo com a América Es-
panhola, comparagao contrastante ja4 estabelecida por Sérgio
Buarque de Holanda, ao mostrar a profunda diferenca de
planc entre a cidade hispano-americana e a brasileira, efeito
do processo distinto de colonizacao.

Como o espanhol pretendeu construir uma outra Espa-
nha na sua América, um “zelo minucioso e previdente” guiou-o,
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desde o inicio, no estabelecimento de importantes “nucleos
de povoagao, estaveis, e bem ordenados’”. As Leis de indias
chegam, no particular, a menocres exigéncias.

Nada de semelhante encontramos na América Portugue-
sa. A urbs ai criada — di-lo Sérgio Buarque de Holanda —
“nio é produto mental, ndo chega a contradizer o quadro da
natureza, e sua silhueta se enlaga na linha da paisagem. Ne-
nhum rigor, nenhum método, nenhuma previdéncia”.

Esse desalinho urbano foi o que primeiro chamou a aten-
cao de De La Barbinais ao passar pela cidade do Salvador, ca-
pital da Colénia, em comegos do sée. XVIII. Viu tudo ali de
tal modo irregular, que a praga principal, onde se erguia o
palacio dos vice-reis, parecia estar no local por mero aca-
so. Se, decorridos mais de trezentos anos do descobrimento,
iseo se verificava na maior cidade do pais, sede do Governo,
onde deveriam estar os melhores arquitetos e mestres-de-
-obras, é facil imaginarmos 0 que seriam, ao tempo e ante-
riormente, as outras cidades e vilas, originadas de aldeamen-
tos de indios, de nucleos de catequeses, de arraiais de ban-
deirantes, de pousos de tropeiros ou de viajantes, de postos
militares ou simples acampamentos de tropas, de fazendas,
de engenhos... Dai ndo poderem crescer sem serem aban-
donadas ou destruidas as edificagbes e os arruamentos pri-
mitivos. Ndo & sem motivo que a toponimia conserva um nd-
mero razodvel de povoagdes denominadas Vila Velha.

Acresce salientar que essas cidades e vilas do periodo
colonial, em verdade aldeias de crescimento desordenado, néo
podiam desempenhar o papel que lhes costumam atribuir nos-
sos lingliistas, por motivos de ordem geografica, demografica
e, principalmente, funcional, proibidas que foram de exercer
atividades tipicas de um centro urbano.

Como sabemos, até fins do século XVIl, época em que
o portugués do Brasil, nas formas coloquiais, j& haveria to-
mado suas caracteristicas basicas, foram criadas no Brasil
sete cidades, todas costeiras. Trés no seculo XVi:

1. Salvador da Bahia de Todos os Santes, fundada por
Tomé de Sousa, em 1549, e capital do Brasil-Colonia ate
1763;

o Sao Sebastido do Rio de Janeiro, fundada por Esta-
cio d= Sa em 1565, definitivamente instalada em 1567, e ca-
pital do Brasil de 1763 a 1960;
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3. Filipéia de Nossa Senhora das Neves, depois Paraiba,
hoje Jodo Pessoa, fundada em 1585.

Se a Salvador quinhentista era um burgo de um milhar
de habitantes, nao é dificil supor o nimero de habitantes das
demais, assim como o das 14 vilas do tempo.

Quatro cidades se criaram no século XVII: Sao Luis do
Maranhdo (1612), Nossa Senhora da Assungdo de Cabo Frio
(1615), Nossa Senhora de Belém (1616) e Olinda (1673); e mais
37 vilas, das quais apenas cinco, a exemplo de Sao Paulo
(fundada no século anterior), se afastavam da orla maritima,
situadas na porcdo meridional do planalto Atlantico: Curitiba,
fundada em 1693; Jundiai (1655), Guaratingueta (1657), Itu
(1657) e Sorocaba (1661). Entre essas talvez se deva incluir
também Cameta, instalada em 1632 & entrada do Mundo Ama-
zonico. :

Ao tempo, era condi¢do para erigir-se em vila um povoa-
do que ele agasalhasse um minimo de trinta cabecas de ca-
sal, mas casos houve, como o de Moji das Cruzes, no atual
Estado de Sao Paulo, que se tornou entidade municipal, em
1611, sem abrigar mais de vinte pessoas. Isso para nao men-
cionarmos as emancipagbes unilaterais, sem obediéncia a ne-
nhuma formalidade legal, consentidas depois pelo poder com-
petente, o que se verificou, por exemplo, na criagcdo das vilas
de Parati e Pindamonhangaba, localizadas, respectivamente,
nos atuais Estados do Rio de Janeiro e de Sao Paulo.

Aglomerados humanos quase todos maritimos e de pe-
quena densidade demogréfica, essas cidades e vilas do Brasil-
Colénia ndo preenchiam certas fungdes urbanas, que obrigas-
sem ou incentivassem a fixacdo do elemento humano, disper-
so pelas plantagbes, pelas fazendas, pelos engenhos, pelas
minas. Gabriel Soares, acostumado &s cidades européias, es-
tranha a capital da Colbnia, em fins do século XVI, nestas
palavras textuais: “... cidade exquisita, de casas sem mora-
dores, pois os proprietdrios passavam o mais tempo em suas
rocas rurais, s6 acudindo no tempo das festas”.

E €& compreensivel que este singelo retrato de Salvador
quinhentista se reproduzisse, através dos séculos, pelos na-
cleos populacionais da Colénia, pois que, praticamente, nao
exerciam eles duas fungdes urbanas fundamentais para a
existéncia de outras, a industrial e a cultural.

Sob a alegacédo de evitar a falta de bragos na agricultu-
ra e na mineracdo — as atividades rurais bésicas do impé-
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rio —, a Corte de Lisboa, mais no interesse do comércio in-
- glés do que no préprio, cortou cerce qualquer pretensao indus-
~ trial do Vice-Reino americano. Pelo Alvara de 5 de janeiro
- de 1785, proibia-se em todo o Brasil a manufatura de obje-
tos de ouro e prata, e de tecidos de seda, linho, 13 e algodao.

Continuava a Metrépole no seu processo de colonizacao
de base extrativa, de exploracdo comercial, complementar e
ndo concorrencial de produtos.

, Mas & a caréncia da funcdo cultural e educativa que vai

dar a essas cidades e vilas o seu aspecto singular, e vai for-
" na-las inadequadas para difundir normas linglisticas e, no
. particular, extremé-las dos centros urbanos da América Es-
panhola.

Enquanio os espanhéis cedo criaram colégios e univer-
sidades na sua América, no Brasil colonial existiram apenas
uns poucos estabelecimentos de ensino primario e medio, e
jsso quase por milagre de certas ordens religiosas, especial-
mente a dos jesuitas. Os gque pretendiam uma instrucdo su-
perior deviam seguir para Coimbra, onde estava sediada a
universidade do império.

A prop6sito, escreve Pedro Henriquez Urefia: “En las po-
sesiones espaficlag, tan pronio como las nuevas poblaciones
ee convertieron en ciudades y villas de tipo europeo, se fun-
daron escuslas, lo mismo para criollos que para indios. Adn
no cumplia los cincuenta afios la ciudad de Santo Domingo,
en la Espafiola, y ya tenia dos universidades: en 1538, por
bula del Papa Paulo U, el colegio de la Ordend e Santo Do-
mingo ce convertia en Universidad de Santo Tomas de Aqui-
no, con iguales privilegios a los que tenian las de Salamanca
y Alcala de Henares (los frailes empezaron probablemente a
impartir ensefianza en su convento poco después de su lle-
gada en 1510); en 1540, un decreto real de Carlos V autori-
zaba la ereccién de la Universidad de Santiago de la Paz, do-
tada por un acaudalado extremefio, Hernando de Gorjén (m.
en 1547), que se habia establecido en la ista; tuvo su base
en un colegio fundado antes de 1530 por el dindmico obispo
Sehastian Ramirez de Fuenlal. En 1551, el Emperador creo
dos grandas universidades en México y Lima, las dos (nicas
que llegaron a ser instituciones oficiales de la Corona. Otras
mas se fundaron en Bogota (1580), Quito (1588), Cuzco (1598),
Charcas (1624), Cérdoba del Tucuman, Huamanga (1677), Gua-
. temala (1687), Caracas (1725), La Habana (1728) y Santiago
de Chile (1738)".
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E acrescenta: “Parece que el numero total de universi-
dades de la América hispanica durante el periodo colonial
fué de veintecuatro”.

O mesmo coniraste se observa com relacdo & imprensa,
a editorac@o, que se inicia no México em 1535, no Peru em
1584, e no Brasil s6 em 1808, quando a invasdo napolednica
lavou a Corte a irasladar-se de Lisboa para o Rio de Janeiro,
que se tornou assim, por algum tempo, a verdadeira capital
do Reino-Unido.

Segundo José Toribio Medina, que estudou exaustivamen-
te 0 desenvolvimento da imprensa mexicana e limenha, publi-
caram-se na cidade do México, de 1536 a 1821, 11.652 obras,
assim distribuidas: 251, no século XVI; 1838, no século XVII;
6890, no século XVIlI; e 2673, do comego do século XIX a 1821,
Das oficinas da capital peruana sairam, entre 1584 e 1824,
nada menos de 3948 obras.

Compreende-se, pois, que essas cidades cedo se tornas-
sem focos de intensa vida cultural,

“A fines del siglo XVI", escreve Angel Rosenblat, “‘abun-
dan los poetas en toda América. A un certamen en la Ciudad
de Meéxico concurrieron trescientos; en 1587 habia alli casa
de ccmedias y gran actividad teatral. La vida literaria llegaba
hasta los mas apartados rincones del Nuevo Mundo. De aquei
hervor de vida cultural sali6 a los veintun afos, desde su
Cuzco nativo, el Inca Garcilaso, y a los veinte afios, desde su
nativo México, Juan Ruiz de Alarcén’.

O fato de Espanha haver dado a suas colbnias uma or-
ganizagdo de cultura igual & que ela mesma possuia ndo po-
deria deixar de traduzir-se numa conservagdo mais interessa-
da e consciente da norma linglistica peninsular, irradiada ex-
tensa e intensamente por centros urbanos situados quase to-
dos em regides interiores.

Praticava-se, assim, eficazmente a doutrina da “lingua
companheira do império”, preconizada por Nebrija.

A existéncia, desde a primeira hora, de uma literatura
culta haveria forgosamente de deixar suas marcas na prépria
linguagem coloquial. Angel Rosenblat reconhece que “a ello
se debe sin duda que el habla familiar de América esté hoy
mas llena de cultismos y de expresiones puramente litera-
rias que la de Espana”. E aduz, citando Pedro Henriquez
Urefia. “La palabra viva ejercié siempre su encanto em nu-
estro mundo colonial. La gente gustaba de leer versos en
alta voz, de asistir a las representaciones teatrales, de escu-
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char los sermones y coniroversias eclesidasticas a aun los
examenes de los colegios’”.

Nada disso ocorria em nossas cidades, onde, além da
funcdo politico-administrativa, apenas a religiosa e a comer-
cial eram realmente desempenhadas. Nas aldeias, nas vilas,
nas cidades, dois lugares somente havia de importancia ine-
gavel: “a igreja que era de todos e a venda que era para
todos”, na frase feliz de Jodo Camilo de Oliveira Torres.

O Brasil, o verdadeiro Brasil, ndo estava nas cidades.
Estava entdao, como esteve sem duavida, até meados do sé-
culo XIX, no campo, na zona rural.

Martius, que, ao aportar ao Brasil em 1817, teve palavras
tdo elogiosas para o Rio de Janeiro, remodelado com a che-
gada da Corte, ndo duvidou de afirmar, depois de um melhor
conhecimento do pais: “o costume de morar a maior parte
do ano em fazendas distantes, fora dos lugares habitados,
domina em todo o Brasil”.

E Auguste de Saint-Hilaire, o naturalista francés que
soube observar com tanta agudeza a nossa realidade, escre-
via pela mesma época: “Nos distritos auriferos, assim como
nas regides exclusivamente agricolas, os lavradores sé vém a
povoacao para assistir @ missa do domingo e das festas, e
suas casas ficam fechadas durante os dias de trabalho. A
populacdo permanente da povoacdo € composta quase toda
de homens de cor, tendeiros e artesdos”. Em outra obra,
acrescentava: “Os lavradores passam a vida nas fazendas e
s6 vdo a vila nos dias em que a missa é obrigatoria. Forcan-
do-0s a se reunirem e comunicarem uns com o0s outros, o
cumprimento das obrigacbes religiosas os impede, talvez mais
do que qualquer outra causa, de cair em um estado préximo
da vida selvagem.

Este antiurbanismo do brasileiro, tdo olvidado nos es-
tudos de nossos linglistas, tem sido até elevado a principio
de comportamento humano, a uma filosofia de vida, por emi-
nentes historiadores e socidlogos.

Oliveira Viana, por exemplo, assim caracteriza o nosso
homo colonialis: “amante da soliddo e do deserto, ristico e
antiurbano, fragueiro e dendrdfilo, que evita a cidade e tem
0 gosto do campo e da floresta — homem de que a expressédo
mais acabada e representativa é o paulista do bandeirismo —
telurico, eruptivo, abrupto, tal como as rochas de gneiss e
manganés do seu habitat formador’. E assevera que os nu-
cleos urbanos — vilas ou cidades — eram, ao tempo, sem-
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pre centrifugos para as classes dominantes, pois aos homens
de posse ndo apetecia morar neles. A prépria vila, depois ci-
dade de Sao Paulo, a principal “boca do sertao”, que mere-
ceu do distinto sociélogo uma breve comparagdo a uma aldeia
portuguesa ou a um “village” francés, nunca apresentou ne-
nhuma vida propriamente urbana durante 0 periodo colonial
Ele classificou-a como uma vila de “agricultores aldeados.
que deixavam as suas casas fechadas para irem ao0s SE€US
campos lavradios plantar as suas leiras, 0s seus trigos ou
pastorear os seus rebanhos”.

Alcantara Machado, que t&o bem estudou o fastigio € 0
declinio do bandeirismo, demonstrou, 3 saciedade, a suprema-
cia do meio rural sobre o urbano no Sio Paulo do tempo.
330 dele estas palavras: “Na cidade, 0 fazendeiro tem ape-
nas a sua casa para descansar alguns dias, liquidar um ou
outro negécio, assistir as festas civis ou religiosas. Um pouso.
Nada mais. Paulo Prado é ainda mais incisivo, ao afirmar que
“os moradores s6 ocorriam as vilas para as festas do fim do
ano”. |
“A pujanga dos dominios rurais, comparada & mesqui=
nhez urbana”, é o quadro gque nos oferece o Brasil colonial
de norte a sul, de leste a oeste, € tudo nos leva a interpretar
esse “predominio esmagador do ruralismo”, antes como “‘um
fendmeno tipico do esforgo dos nossos colonizadores do gue
uma imposi¢do do meio”. Conclusdo de Sérgio Buarque de&
Holanda e, também, de Gilberto Freire e Manuel Diégues
Junior.
Partamos, pois, desta verdade: criou-se, no pais, desde
os primeiros tempos uma sociedade de tipo agrério. “A ess&
sociedade agréaria € que se vai dever a ocupagdo humana Go
territério portugués na América. O colonizador volta-se para
a vida rural; a exploragdo da terra, qualquer que seja a ma
neira, é que atrai e fixa o colono. Dai, a predominancia @&
vida rural, os dominios dos valores rurais de vida, o quase
exclusivismo da influéncia patriarcal dos senhores da terrs
dos proprietarios agricolas. Sociedade agraria, principaimens
te, e nao apenas patriarcal e escravocrata”’, acentua Mant
Diégues Junior, que sao as outras duas caracteristicas
Gilberto Freire vé nessa sociedade em formagéao”.

E esclarece Diégues Juanior: “Rural no litoral, plant
cana e fazendo aglcar; rural nas atividades pastoris que S
giram onde a criagéo do gado foi possivel; rural no ext :
vismo vegetal que surge no exiremo norte, ou no mineral g
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se desenvolve com a exploracdo das minas de ouro; rural,
ainda em outras formas de vida que surgiram com adaptacao
do homem ao ambiente; esta sociedade ndo se fraccionou
sendo nas caracteristicas peculiares que se criaram, atraves
do modo de vida que o elemento humano estabeleceu nas
relacdoes com o meio’’, que apresentava diferenciacoes maio-
res ou menores, aqui e ali. E tal fato deve ser explicado como
reflexo do espirito portugués, ou melhor, da cultura portugue-
sa: “essa flexibilidade de compreensdo e de aceitagdo das di-
varsidades de condigbes sociais, e ndo apenas geogréficas,
que cada sociedade ou grupo apresenta”.

Nessa sociedade rural ndo podia vigorar uma norma lin-
giiistica fechada, nem haver um movimento literario de impor-
tancia, o que exige vida urbana intensa.

Mas nao ficaria completo o quadro da geografia humana
colcnial com reconhecermos apenas a supremacia do meio ru-
ral sobre o urbano, e a ndo interferéncia dos padrdes de vida
do Gltimo sobre o primeiro. E necessério irmos além e admitir-
mos que, ao tempo, era 0 meio rural que impunha as sedes ur-
banas os seus costumes, j4 que as dominava, discricionaria-
mente, do ponto de vista econémico, politico e, consegliente-
mente, administrativo.

Os senhores rurais faziam as eleicOes, escolhiam os ve-
readores, controlavam as Camaras e, através delas, a vida dos
moradores da cidade. E ndo nos devemos esquecer de que
nas “Camaras Municipais s6 tinham assento os chamados
‘homens bons’, e esses homens bons ndo eram outros sendo
os grandes proprietarios, os fidalgos endinheirados, a nobreza
de nome, sobretudo de terras e escravos. Aos mercadores, aos
mecéanicos, aos artifices, aos negociantes estava vedado o in-
gresso nas Camaras”.

A respeito ¢ elucidativo o que afirma o Conde da Cunha,
primeiro Vice-Rei do Brasil, em carta ao Rei de Portugal, da-
tada de 1767, onde se descreve o Rio de Janeiro, j& capital
da Coldnia, ‘como s6 habitada de oficiais mecanicos, pesca-
dores, marinheiros, mulatos, pretos bocais e nus, e alguns
homens de negécios, dos quais muito poucos podem ter esse
nome, sem haver quem pudesse servir de vereador, nem ser-
vir cargo autorizado, pois as pessoas de casas nobres e dis-
tintas viviam retiradas em suas fazendas e engenhos”,

O homem do campo transformou-se, assim, no Brasil, em
transmissor de habitos a vida da cidade e ndao em assimilador
deles, tal como os senhores rurais do Latium, que expulsa-
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ram os Etrusces e dominaram Roma, continuaram a exercer,
de suas casas senhoriais no campo, toda sorte de influéncia
na vida da cidade, onde possuiam moradias secundéarias, a
que vinham, de regra, como os brasileiros, por motivos poli-
ticos, religiosos e comerciais.

O resultado desse longo periodo de predominéncia da
diversidade rural sobre a tendéncia uniformizadora do meio
urbano é. patente num e noutro caso. Meillet, Schmidt e Ma-
rouzeau reconhecem que por ele se explica, entre outros fatos,
uma certa vacilagdo morfolégica de que nunca se desvenci-
thou a lingua latina. E a ele, também, que devemos atribuir,
em primeiro lugar, o acentuado poliformismo do portugués
do Brasil.

Com essas consideragdes, apoiadas numa documentagao
haurida nos melhores observadores e analistas da realidade
brasileira, visamos a um duplo fim: mostrar que, até meados
do século XIX, houve uma supremacia esmagadora do meio
rural sobre o meio urbano, no qual influia de varias formas,
inclusive modelando-lhe comportamentos linglisticos. Em de-
corréncia dessa conclusao, temos, obviamente, de discordar da
seguinte afirmativa do saudoso Serafim da Silva Neto, perfi-
Ihada por Silvio Elia e outros eminentes fil6logos brasileiros:
“Em cada uma das ilhas que formam o continente brasileiro,
as cidades foram focos de irradiacdo civilizadora”.

E desta mais explicita: “As cidades figuram como cen-
tros de areas circulares ou semicirculares de onde se irra-
diam para a periferia fluxos de influéncia do falar urbano.
E uma agdo lenta, mas progressiva e eficiente” .

Estas afirmagoes do sabio lingliista brasileiro merece-
riam ainda um reparo quanto ao entendimento exato que se
deva dar ai ao verbo irradiar. Os aglomerados humanos que se
foram estendendo pelo Brasil afora eram sempre de dificil
acesso. O ftradicional desinteresse portugués e brasileiro
pelas boas estradas agravava-se na época colonial, per mo-
tivos politicos e fiscais. Foi o que se observou, por exem-
plo, em Minas Gerais e em Mato Grosso por ocasido do
“rush” em busca do ouro e das pedras preciosas. “Quanto
mais abundantes fossem as estradas”, lembra Afonso Arinos
de Melo Franco, “tanto mais facil se tornaria o contrabando
do metal e das pedras, e mais dificil a acéo do fisco real”.
E continua: “Dai a sucessdo de medidas dréasticas, adotadas
pela Coroa, para evitar o mais possivel a formagdo de uma
rede de comunicagdo na capitania. Xavier da Veiga nos re-
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fere as seguintes: carta régia de 25 de marco de 1725 e or-
dem de 19 de abril de 1727, suspendendo a abertura de um
caminho de Minas para Mato Grosso. Ordens de 30 de abril
de 1727 e 15 de setembro de 1730, proibindo que se abrisse
um novo caminho de Minas para Sdo Paulo, além do ja exis-
tente, que datava das primeiras bandeiras de exploragao.
Ordem de 9 de abril de 1725, proibindo gque se rasgasse,
a0 sul, um caminho da regido do Aiuruoca para a zona do
rio Paraiba (esta foi a direcao tomada, no tempo do Império,
pelo movimento emigratério de Minas para 2 provincia do
Rio, promovido pela lavoura do café). Ordem de 12 de ou-
tubro de 1758, mandando processar O padre Antonio Gon-
galves de Carvalho e seus consécios pelo “crime” de terem

aberto a dita picada.

Alias, o alvara de 27 de outubro de 1733, ja dispunha
de forma geral e peremptoria: “que se ndo abram novos ca-
minhos ou picadas para quaisquer minas, ou ja descoberias
ou que se descobrirem para o futuro, € que, no caso de ser
conveniente abrirem-se, Seé represente primeiro a Sua Majes-
tada, e se nao abram sem sua licenca’'.

Rigorosas eram as disposicoes legais que impediam a pe-
netragio em outras areas do interior e também da bacia ama-
z6nica. A Unica estrada livre era o mar, que interligava 0s
aglomerados humanos dispersos pela costa. Dai a relativa
unidade dos falares litoraneos em contraste com as diferen-
gas, por vezes sensiveis, que 0s separam dos falares do in-
terior, e estes entre si.

Para 0s espanhdis o mar existia como um obstaculo a
vencer. Conhecem-se 0s atos de Cortez e Pizarro em relacéo
a0s navios que 08 transportaram com suas tropas. Tal com-
portamento, ja se disse, seria inconcebivel num comandante
portugués. As ordens da Coroa eram sempre contrarias a en-
trada no sertdo, para nao desguarnecerem a marinha.

A obra épica do bandeirante é um caso a parte. Obra ini-
cialmente mais de penetragao do que do povoamento, talvez
até despovoadora, pela matanca e aprisionamento do indige-
na, representa sem divida a primeira afirmagao de persona-
lidade do mestigo brasileiro. Mas precisa de ser, em parte,
desmitificada.

“O Brasil foi feito pelos paulistas”, disse, bairristicamen-
te, Eduardo Prado, empregando paulista como sinénimo de
bandeirante.
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Mais exato seria ter dito que o Brasil foi feito pelos bra-
sileiros. A obra desbravadora do bandeirante nao poderia as-
pirar a fixacdo sem o trabalho pertinaz e humilde do tropei-
ro, que desempenhou na interligagdo desses povoados per-
didos pelo interior o papel do caravaneiro do deserto. E por
brasileiro, no caso, ndo queremos entender apenas os Origi-
narios ou mesticos dos trés elementos bésicos de nossa for-
macdo — o portugués, o indio e o africano —, mas todos
aqueles que, em épocas varias, aportaram no pais e que, ao
respirarem ©s novos ares e ao se sentirem cercados por na-
tureza nova e podercsa, ja ndo eram os mesmos homens. Nos
primeiros anos apés o descobrimento, a press@o do meio ame-
ricano seria tal que portugueses houve que se indianizaram
totalmente, chegando a furar os labios e comer carne hu-
mana.

Depois as adaptacdes serdo menos violentas, mas nunca
poderdo faltar. Mesmo os espanhois, apesar das diferengas
profundas que separam as suas criagcdes das portuguesas, s
conseguiram, na América, continuar a vida européia parcial-
mente, “quanto ao essencial, e quanto ao essencial apenas”,
diz-nos Lucien Febvre, que o justifica: “Bem depressa, as con-
dicoes de separacdo, de clima, de extensdo, de povoamento,
de estrutura social intervém efetivamente para estabelecer
entre as patrias de origem dos emigrantes e sua patria de
“criacdo” diferencas de singular importancia que resultam de
uma necessidade de adaptacdo inexoravel’.

Foi essa adaptacdo inexoravel que permitiu que, j& como
americanos, os milhoes de emigrantes de outros povos euro-
peus que para ca vieram no século passado fizessem a gran-
deza das campinas dos Estados Unidos, dos pampas da Ar-
gentina e da terra roxa de Sao Paulo, que, sem os seus bra-
¢cos, certamente estariam ainda hoje guase que inexploradas.
E essa adaptagao inexoravel, por fim, que compele, na pri-
meira geracdo, o filho de imigrante a mal compreender, de
regra, a lingua paterna e a falar, sem nenhum sotaque, o seu
idioma nacional. :

A afirmacdo de Eduardo Prado vale como uma figura de
retérica. E uma sinédoque.

O desenvolvimento espantoso da cidade de Sao Paulo,
atualmente o maior centro industrial da América Latina, com
uma populacdo urbana de 6 milhdes e meio de habitantes e
de 12 milhdes, se incluirmos a periferia dela dependente, &
em grande parte, efeito da generosa e integradora colabora-
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cdo do emigrante estrangeiro e nacional. Lembremos, & pro-
pésito, que em 1871, ha pouco mais de cem anos, essa gi=
gantesca metrépole era um pequeno burgo de 31.000 habi-
tanies, que, embora tivesse ja uma Faculdade de Direito, pas-
sava por ser a cidade do Brasil em que se falava o pior por-
tugués.

Feita essa pequena digressdo, retomemos 0 fio de nossoO
raciocinio.

A cupidez do ouro e das pedras preciosas teve sempre
mais forca que as ordens emanadas da Corte de Lisboa. A
descoberta das Minas Gerais em fins do seculo XVIl vai pro-
vocar uma transplantagdo em massa para o interior ndo s6
dos habitantes da costa, que até entao viviam a arranha-la
como caranguejos, na comparagao afortunada de Frei Vicente
do Salvador, mas do préprio Reino, que quase se despovoou.

Uma nova legislag@o repressiva, policialesca, nao conse-
guiu, entretanto, impedir a fixacdo de nucleos da regiao mi-
neira, onde, no século XVIII, por época do fastigio do ouro,
vao surgir cidades e vilas do tipo europeu — 2 exemplo de
Mariana e, principalmente, de Vila Rica — a permitirem in-
tensa vida urbana, com o consequente aparecimento de uma
verdadeira academia poética e musical e, mais do que isso,
com a consolidacdo do espirito da nacionalidade, que vai
corporificar-se na Inconfidéncia Mineira.

Para a regido das minas de diamantes faz-se a célebre
Demarcacao Diamantina, verdadeiro Estado dentro do Estado,
com seus limites rigidamente definidos, e que ninguém podia
transpor sem licenca expressa das autoridades. Martins con-
siderou “‘Gnica na histéria” semelhante “idéia de isolar um
territorio, onde todas as condicdes civis ficavam subordinadas
a exploragdo de um bem exclusivo da Coroa”.

Foi provavelmente pelas dificuldades de trazé-la de novo
ao seu Tejuco que Jodo Fernandes, 0 riquissimo contratador
de diamantes, achou mais prudente satisfazer os desejos de
navegar da mulata Chica da Silva, construindo-lhe no préprio
local um lago e um navio, do que leva-la ao porto do Rio de
Janeiro.

Esse insulamento do distrito diamantino foi também a
causa da sobrevivéncia até ha poucos anos do crioulo de Sao
Jodo da Chapada, felizmente recolhido nos seus gltimos mo-
mentos por Aires da Mata Machado Filho.
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Nado fosse a descoberta das minas, e o colonizador pro-
vavelmente ndo teria abandonado a comodidade da exploracao
litoranea.

Conservar-se na costa era para o portugués fundamental.
Afastar-se das aguas atlanticas — caminho GUnico por que lhe
chegavam os elementos necessarios para conservar o padrao
minimo de vida a que se acostumara —, distanciar-se dessas
aguas, as mesmas aguas que banham a faixa lusitana e que
traziam sempre uma esperanca de retorno, era arriscar-se no
desconhecido a perigos de toda sorte, em contato com a na-
tureza agreste e com a selvageria dos indios de linguas tra-
vadas, que viviam no Planalto.

Na costa habitava uma unica familia de indigenas, que
por toda ela falava o mesmo idioma. E esse idioma foi ime-
diatamente aprendido pelos primeiros povoadores, tirado em
Artes pelos jesuitas, que o adaptaram ao seu sistema linglis-
tico e o tornaram um instrumento apto a servir de lingua de
intercurso.

Parece que a conquista do litoral pelos tupis se deu pouco
antes da chegada dos portugueses. Ainda na 22 metade do
século XVI, vai ocorrer a migracao dos tupis para o Mara-
nhdo e as margens do Amazonas. Como pondera um histo-
riador, dir-se-ia que eles apenas prepararam terreno para a
conquista portuguesa, “Onde a expansao dos Tupis sofria um
hiato, interrompia-se também a colonizacdo branca, salvo em
casos excepcionais, como o dos Goiands de Piratininga, que
ao tempo de Jodo Ramalho j& estariam a caminho de ser
absorvidos pelos Tupiniquins, ou entdo como o dos Cariris do
sertdo ao norte do S&o Francisco”.

Historiadores e antropdlogos sdo unanimes em reconhe-
cer “a capacidade dos povos Tupi-Guaranis para assimilarem
tragos de culturas diferentes da sua e também para ‘tupini-
zarem’ os povos estranhos a sua raga’”.

Encontraram-se e confundiram-se, assim, duas culturas
por exceléncia amoldaveis — a portuguesa e a tupi.

O veiculo normal dessa cultura foi, durante mais de dois
séculos, a chamada “lingua geral”.

E muito conhecida — e também muito contraditada — a
afirmacdo de Teodoro Sampaio de que, até “o comeco do
século XVIII, a proporgdo entre as duas linguas faladas na
Colbnia era mais ou menos de trés para um, do tupi para o

portugués. Em algumas capitanias, como em Sio Paulo, Rie
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Grande do Sul, Amazonas e Para, onde a catequese mais in-
fluiu, o tupi prevaleceu por mais tempo ainda’.

E adiante acrescenta: “As bandeiras quase que s fala-
vam o tupi. E se por toda a parte, onde penetravam, esten-
diam os dominios de Portugal, ndo Ihe propagavam, a lingua,
a qual s6 mais tarde se introduziu com o progresso da admi-
nistragcdo, com o comércio, € os melhoramentos”.

Do Padre Antonio Vieira é a conhecida informag&o sobre
a Sao Paulo de 1694: “... as familias dos portugueses, e in-
dios em Sdo Paulo estdo tdo ligadas hoje umas com as oOu-
tras, que as mulheres e os filhos se criam mistica e domesti-
camente, e a lingua, que nas ditas familias se fala, é a dos
indios, e a Portuguesa a vdo os meninos aprender & esco-
1 B

Em Sao Paulo a lingua geral até fins do século XVII do-
minou de modo absoluto nas camadas mais humildes e nu-
merosas. Que as criangas das classes mais abastadas, e mesmo
as educadas, aprendiam primeiro o tupi-jesuitico e, depois, 0
portugués é fato referido por numerosas testemunhas do
tempo, que também nos esclarecem que as mulheres de to-
das as classes sociais se exprimiam com fluéncia no mesmo
idioma.

E elogliente, a respeito, a solicitacdo que, em 1698, o Go-
vernador Artur de S&4 de Menezes fez a El-Rei no sentido de
que s6 se escolhessem pdarocos para as igrejas da Reparticao
Sul que conhecessem a lingua geral dos indios, porque diz:
i a maior parte daguela Gente se ndo explica em outro
idioma, e principalmente o sexo feminino e todos os servos,
e desta falta se experimenta irreparavel perda, como hoje se
vé em Sdo Paulo com o novo vigario que veio provido na-
quela Igreja o qual ha mister quem o interprete...”.

Um ano antes o Bispo de Pernambuco dizia do bandei-
rante Domingos Jorge Velho, o vencedor de Palmares e des-
bravador do Piaui, que ele precisava levar intérprete porque
nem falar sabia o portugués. Embora toda a informagdo do
Bispo venha eivada de ma vontade contra o grande régulo
parnaibano, uma concludo dela pode ser tirada: Domingos
Jorge Velho comunicava-se normalmente na lingua geral como,
de regra, os outros bandeirantes.

Em outras regioes, como o Maranhdo, a lingua geral era
a dominante, bem entrado o século XVIIl, como testemunha
Aires do Casal, ao afirmar que “a lingua portuguesa come-
cou a ser geral ou, para melhor dizer, a ter uso em 1755". E
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Jodo Francisco Lisboa refere-se ao fato de que neste ano de
1755 estava a lingua portuguesa de tal modo estragada, ou
antes banida, que em Sao Luis e Belém so a tupica se falava
até mesmo nos pulpitos™.

Alids, contra esse predominio opressivo da lingua Geral
sobre a portuguesa ja se vinham manifestando os “homens
bons” da regido, pelo menos desde 12 de abril de 1729, que
¢ a data da Representacdo dos Moradores do Estado de Ma-
ranhdo, a el-Rei, violento libelo contra os jesuitas, onde se I€
textualmente que, “‘esquecendo-se (os missionarios) do au-
mento espiritual dos indios das missdes, de sorte que deven-
do ensinar-lhes a lingua portuguesa e alguns a ler para per-
ceberem com sua clareza a doutrina evangélica e se fazerem
mais trataveis e melhores vassalos de Vossa Majestade, 0s
conservam sé com a lingua a que chamam geral naquele Es-
tado, que difere muito pouco da bruta linguagem com que
caem dos sartées, no que os imitam também os moradores,
que nd@o podem obrigé-los a aprender a lingua portuguesa, sem
especial ordem de V.M.; porque sem ela eles fugirdo para as
missbes, onde 0s missionédrios 0s conservam sem querer res-
tringi-lo a seus anos...”. Solicitavam finalmente que orde-
nasse el-Rei aos missionérios ensinassem a lingua portuguesa
aos indios sob sua tutela e aos moradores que a transmitis-
sem aos gentios livres ou escravos.

Se ainda no século XVIIl em certas partes do Brasil, a lin-
gua geral dominava a portuguesa da maneira que nos informa
a documentacdo produzida, a que atribuir a subita alteragao
desse panorama, com a decadéncia vertiginosa no falar indi-
gena?

Serafim da Silva Neto e Sérgio Buarque de Holanda acre-
ditam que tal decadéncia “se deveu 2 fortissima imigragdo de
rendis, seduzidos pelos descobrimentos das minas gerais”.

Cremos que tal acontecimento tera contribuido apreciavel-
mente para a generalizacdo da lingua portuguesa, mas 0 fator
decisivo, a nosso ver, foi a expulsdo dos jesuitas e as medi-
das tomadas pelo Diretério de 3 de maio de 1757, aplicadas
primeiro ao Pard e Maranh&o e extendidas em 17 de agosto de
1758 a todo o Brasil, e que tornaram obrigatdrio o uso oficial
da lingua portuguesa.

Permitimo-nos citar em abono de nossa tese este passo
esclarecedor do memorével documento pombalino, inexplora-
do até agora por nossos filslogos e, mesmo, pela maioria
de nossos historiadores: “sempre foi maxima inalteravelmente
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praticada em todas as nagbes que conquistaram novos domi-
nios, introduzir logo nos povos conguistados o seu proprio idié-
ma, por ser indispensavel, que este € um meio dos mais efi-
cazes para desterrar dos povos risticos a barbaridade dos seus
antigos costumes e ter mostrado a experiéncia, que ao mesmo
passo que se introduz neles o uso da lingua do Principe, que
os conguistou, se lhes radica também o afeto, a veneracao e
a obediéncia ao mesmo Principe. Observando pois todas as
Nagdes polidas do Mundo este prudente e sélido sistema,
nesta conquista se praticou pelo contrario, que s6 cuidavam
os primeiros conquistadores estabelecer nela o uso da Lingua,
que chamamos geral, invengao verdadeiramente abominavel e
diabélica, para que privados os indios de todos aqueles meios
que os podiam civilizar, permanecessem na rustica e bérbara
sujeicdo, em que até agora se conservam. Para desterrar este
perniciosissimo abuso sera um dos principais cuidados Direto-
res estabelecer nas suas respactivas povoagdes o uso da lingua
portuguésa, ndo consentindo por modo algum que 0s Meninos
e Meninas, que pertencerem as escolas, e todos aqueles in-
dios que forem capazes de instrugdo nesta matéria, usem da
lingua prépria das suas nagbes ou da chamada geral, mas
unicamente da Portuguesa, na forma que S.M. tem recomen-
dado em repetidas ordens, que até agora ndo se observa-
ram, com total ruina espiritual e temporal do Estado”.

De que essas medidas tiveram um resultado pratico, ndo
pode restar divida. As objecoes que lhe quiseram opor, ao
tempo, os defensores do bilingliismo nao tiveram forca para
impedir que a 12 de maio de 1798, quando o Diretério foi abo-
lido por recomendagdo de D. Francisco Mauricio de Souza
Coutinho, Governador do Para, a lingua portuguésa ndo mais
precisasse ser imposta para dominar inconcussamente, com
excecdo da Amazonia, as proprias regides brasileiras quarenta
anos antes de predominante influéncia Tupi.

Em resumo: o jesuita e o bandeirante, que tanto se empe-
nharam em submeter o indio, impondo-lhe a sua disciplina,
eram, se bem que antagonistas, sustentaculos ambos da lin-
gua geral. ' :

Dai admitirmos a premissa anti-substratista de Matoso
Camara Jinior, de que a nagdo brasileira ndo € um conjunto
de tribos indigenas ou africanas que tenham adotado a lingua
portuguesa, sem que nos vejamos obrigado a chegar a con-
clusio do ilustre lingliista de que indios e negros estiveram
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sempre enquadrados numa grande massa branca e mestica
luso-falante.

Coordenando e sintetizando as consideracdoes historicas
até aqui feitas com vista a conclusdes de ordem lingiistica,
podemos estabelecer que o Brasil foi, no decurso de quatro
séculos, um vasto pais rural. Suas cidades, quase todas cos-
teiras, de pequena densidade demografica e desprovidas de
centros culturais importantes, nenhuma influéncia exerciam
nas longinquas e espacejadas povoagbes do interior. Cerca
de quatrocentos anes, portanto, a lingua, assim distribuida es-
pacialmente, seguiu uma deriva diversificadora. Esta diferen-
ciagdo regional, em certos pontos ainda muito sensivel, aguar-
da que os nossos lingliistas a fagam objeto de pesquisas sé-
rias, através de monografias locais e atlas regionais, que nos
mostrem o fato linglistico e o fato cultural de que ele é a ex-
pressdo, que nos deixem ver com nitidez os desniveis tempo-
rais deste imenso pais, as zonas neologizantes, porgue inova-
doras e progressistas, e as arcaizantes, conservadoras na lin-
gua e nos costumes, com os seus falantes marginalizados dos
proprios acontecimentos histéricos.

Mas, como sabemos, todo aquele opressivo dominio do
campo e de seus modelos socio-culturais sobre a vida brasilei-
ra comecou ‘‘a depauperar-se, a desgastar-se com o surto do
burguesismo no século XIX. E o declinio do patriarcalismo ru-
ral e o surgimento de uma nova influéncia: a do patriarcalis-
mo rural e o surgimento de uma nova influéncia: a do patriar-
calismo urbano”. A cidade comega entdo a influir normativa-
mente na vida do pais, e o faz num crescendo vertiginoso pelo
aparecimento do fenémeno da megalépole e dos poderosos
meios de comunicacdo, como o radio e a televiséo.

A geografia humana brasileira haveria de mudar comple-
tamente, em poucos anos, com a fundagdo de novas cidades e
o crescimento desmesurado de outras. Cidades tornadas cen-
tros de cultura, a assumirem posigdo reitora, a nivelarem o0s
falares atraidos para a sua orbita, a alterarem, enfim, com sua
forga unificadora, o panorama lingiiistico do pais. Para estu-
darmos os estratos sociolingliisticos que apresentam, para des-
crevermos a norma idiomatica que irradiam, temos ¢bviamen-
te de concentrar nossas pesquisas no terreno da dialeciologia
vertical, da sociolingliistica, uma nova e sedutora disciplina
ainda em busca de metodologia adequada.

A recolha e a andlise dos fatos lingiiisticos numa grande
cidade apresenta um sem-numero de dificuldades. Tal estudo
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deve visar a estabelecer, em primeiro lugar, a altura social dos
fendmenos lingliisticos e a verificar a vitalidade ou a inoperéan-
cia das normas tradicionalmente ensinadas.

E ndo confundamos a determinagdo de uma norma com 0
estudo dos niveis sécio-culturais, embora aquela determinacao
pressuponha minuciosas pesquisas neste campo.

Que representa uma norma? Exatamente qual a realizacéo
“normal” de um sistema. Nem mais, nem menos. Mas as
“oposicbes normais sdo essencialmente distintas das oposi-
¢Oes_sistematicas; estas sao internas, ao passo que aquelas
sdo externas. Um fato de norma pode ser “funcional” (por ex.,
pode ter funcdo expressiva ou apelativa), mas s6 com relagéo
a outra norma (correspondente a outro ambiente social, a outro
ambito regional, a outro ‘lugar’ do sistema), ou, simplesmente,
com referéncia ao que ‘ndo se diz’ (norma inexistente), e néo
dentro da mesma norma”.

O estudo dos niveis culturais, no entanto, implica rela-
¢Oes e contraste entre cada um deles, com o que as finali-
dades em um ou outro tipo de trabalho sdo totalmente diver-
sas e suscitardo problemas que afetam de modo diferente a
propria linglistica geral. E claro que o conhecimento da norma
em falantes de um mesmo estrato social reflete apenas as
modalidades pessoais de cada um deles dentro dos elementos
constitutivos da norma, mas um inventario de todas as ca-
madas previsiveis nos permite descobrir o funcionamento do
sistema por cima de cada uma das particularidades de grupo
ou classe, ao mesmo tempo que permite — na comparacao
dos estratos — analisar o que poderia ser uma estilistica da
lingua (como a modalidade que afete a todos eles).

Mas a complexidade do estudo nédo péra ai.

Ao programarmos a descricdo das formas linguisticas em
uso, por exemplo, em centros urbanos das proporgdes do Rio
de Janeiro e de Sado Paulo, metrépoles cosmopolitas e, do
ponto de vista nacional, altamente integradoras, ndo pode-
mos deixar de levar em consideragdes as relacbes que ai se
estabelecem entre os diversos sistemas e subsistemas da lin-
gua, as diferencas de natureza espacial, diatdpicas, e sobre-
tudo, como diziamos, as de natureza cultural, social, vale di-
zer diastrticas. Ao conjunto da lingua entendida como dias-
sistema, no sentido que lhe emprestam Uriel Meinreich e os
seus seguidores, ndo é aplicavel o conceito corrente de es-
trutura, valido apenas para os sistemas parciais, como viram
com agudeza José Pedro Rona e Giuseppe Francescato. Com
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isso, complica-se enormemente a possibilidade de obtermos
uma descrigdo que nos dé a idéia aproximada de um falar
urbano no seu concreto operar, ainda que o observemos num
restrito e nivelado grupo de usuérios.

Em tudo isso estd a ensinar-nos que s6 ha um caminho
para melhor conhecermos a realidade lingiiistica brasileira: a
pesquisa honesta, longa (o levantamento da norma culta das
cinco cidades brasileiras esta programado para nove anos) e
com metodologia adequada, propria. Recente congresso sobre
Ciéncias Humanas reconheceu a desvalia de métodos trans-
plantados nestes campos do saber. “Cada sociedade nacional
deve procurar chegar a uma compreensdo propria e rigorosa
de seu ser e de tudo que a condiciona. Isto quer dizer que
nenhum discurso definitivo, suscetivel de aplicacdo universal,
foi jamais formulado e € provavel que nunca podera sé-lo’.

Mas voltemos a linha tronco de nossas consideragdes.

Como obtermos dentro desse polimorfismo, que incide
nao somente no campo fonémico e fonético, mas também no
morfolégico e no sintatico, a descrigdo do falar de um grande
centro urbano, sabendo-se que a descricao deve ser nao ape-
nas sincrénica, sendo também sintépica e sinstrética, para
melhor aproximar-se da realidade? ;

E aqui chegamos a um ponto que nao deve ser olvidado,
ou seja: por que forma poderemos enquadrar nesse plano dias-
sistematico a lingua escrita, que é, em ultima andlise, aquela
que consubstancia a norma do falar geral numa lingua que
tem historia, como a portuguesa.

a proposito, escreve José Pedro Rona: “A lingua litera-
ria, que geralmente representa o ideal de lingua, pode coin-
cidir com um dos sistemas parciais do diassistema, e neste
caso € uma lingua literdria diassistematica. Pode também (e
€ o caso do portugués americano considerado padrio) ser
exterior ao préprio diassistema”. Tem-se, entdo, uma lingua
literaria extradissistematica, corpo estranho e, portanto, de
dificil absorgdo por parte daqueles que devem usa-lo. € um
“standard do qual se aproxima mas nao se ajustam total-
mente os sistemas dos niveis cultos dos diversos lugares.. &
um sistema em si mesmo, mas ndo & igual a nenhum sistema
parcial do diassistema”. Por isso, Rona chama-o atdpico.
Extrema e arbitrariamente codificado, impede que os falantes
Cultos a ela se ajustem totalmente e torna-se um empecilho
insuperdvel a qualquer processo de alfabetizacdo que nele
se apoie. :
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£ ainda na historia que vamos encontrar a explicacao da
diglossia que se veio acentuando progressivamente do Des-
cobrimento ao Romantismo entre a lingua popular, entregue
a sua sorte na boca de tantas e tdo variadas comunidades de
analfabetos que se espalhavam pela vastiddo do Brasil, e a
lingua dos doutores e dos padres, dos bacharéis bem-falan-
tes, mosaico de fragmentos do passado literario, que essa
elite de “bons-latinos” aprendia em Coimbra, ou nas tradicdes
portuguesas conservada nos poucos colégios da Coldnia.

Entramos assim no século XIX com uma distancia enorme
entre a lingua escrita e a lingua falada. A luta por diminui-lo
vai confundir-se, nos espiritos mais esclaracidos, com a pré-
pria luta pela formagdo de uma literatura verdadeiramente
brasileira (pois que entendia como harmoniosa conciliacdo
entre tematica e forma expressional), e s6 chegara a bom
termo, em nossos dias, neste século de Ouro literario que
vamos vivendo.

Depois de um periodo de descrédito dos gstudos diacro-
nicos e do impasse em gque se encontrou a sincronia estatica
bloomfieldiana, procura a lingiistica atual novos caminhos em
ligacdo estreita cmo outras disciplinas, inclusive com a his-
toria socio-cultural.

“Se a histéria nos envolve a todos, lembra Merleau-Ponty,
cabe-nos compreender que aquilo que podemos ter de ver-
dade ndo se obtém contra a ineréncia historica, mas por ela.
Superficialmente pensada, ela destroi toda a verdade; pensa-
da radicalmente, ela cria uma nova idéia da verdade”.

A linglistica historica da América luso-falante esta ain-
da por pesquisar e escrever-se.

Uma explicagdo antes de terminar.

Com enumerarmos certos aspectos deficientes da colo-
nizacdo portuguesa, ndo queremos calar-lhe os positivos, que
sd0 muitos, ndo sendo o menor o de deixar-nos um grande
pais coeso — unificado no territério, integrado no povo —
exemplo Unico de harmédnica mesticagem de ragas, de que
saiu o “homem cordial”, que, segundo alguns sociélogos, €
a nossa contribuigdo ao mundo tumultuado do presente.

O Portugal que descobriu ao mundo novos mundos nao
o fez por acaso, mas porque estava realmente na vanguarda
da ciéncia experimental do tempo. Foi o “saber de experién-
cias feito”, que para si reivindicava o proprio Camobes e que
tanta importancia teve no progresso ulterior da ciéncia, que
permitiu o dominio paulatino do “mar tenebroso” e deu a
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facanha de Vasco da Gama — ndo o carater de aventura da
de Colombo — mas o de uma “viagem de cabotagem de alto
estilo”.

A lingua é apenas um dos elementos de unidade de um
imperio. Portugal concedeu sempre prioridade a outros.

Lembra-me, a propodsito, uma resposta de Maria Rosa
Lida a Hélcio Martins, quando o malogrado filélogo brasileiro
preparava sua tese de doutorado sobre Amado Alonso e, na-
turalmente, se correspondia com aquela sua discipula dileta.

Estranhara Hélcio — e nisso talvez pusesse uma énfase
particular — o fato de serem quase inexistentes os estudos
linglisticos em Buenos Aires antes da chegada de Amado
Alonso, uma espécie de rei Artur a por ordem na confusa
terra de Gales, como diria E¢a de Queirds.

Maria Rosa acalmou-lhe os arroubos do exclusivismo ci-
entifico, ponderando-lhe que nada disso impedia que Buenos
Aires fosse ja entao uma grande cidade — das mais impor-
tantes do mundo — e que as grandes cidades nao se fazem
precisamente com linglistas.
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